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Junger Strandhafer findet sich besonders auf der Vordiine, aber auch im Innern der
Diinengebiete, soweit der Sand noch stdrker umgelagert wird. Vielfach stehen die
einzelnen Strandhaferhalme in lockeren Abstdnden aus dem Sand heraus. In dieser
Form bedeckt er weite Strecken, ist aber sehr tierarm. Stellenweise findet sich aber
eine Haufung der Halme, der Strandhafer bildet sehr dichte Biische, die vielen Tieren
einen geeigneten und gerade in den Triebsandgebieten notwendigen Unterschlupf
bieten. Der junge Strandhafer ist dadurch ausgezeichnet, daB die Pflanzen frisch-
wiichsig sind, gut blithen und fruchten, und daB abgestorbene Teile nur wenig vor-
handen sind; hochstens sind am FuB der dichten Biischel einige welke Blatter, die aber
nicht modrig und piizig werden. Fénge im jungen Strandhafer wurden nur an solchen
dichten, tierreichen Biischeln ausgefiihrt, wie sie sich besonders im Gebiet der Vor-
diine fanden.

Der alte Strandhafer zeigt dem jungen gegeniiber sehr verdnderte Ziige. Er steht
an Hingen alterer, festliegender Diinen, an denen keine nennenswerte Sandbewegung
mehr stattfindet. Die Strandhaferbiische sind meist alt, von einer Menge abgestorbener
Blatter, die sich mit denen der Nachbarpflanzen verfilzen, rings am Boden umgeben.
Man hat den Eindruck, daB dieser Filz modriger Blétter die Strandhaferpflanze er-
stickt, da die lebendige Pflanze in der Mitte oft nur noch schwach ist. In ausgepragten
Fillen bliiht und fruchtet der alte Strandhafer nicht mehr. In diesem Stadium dringen
schon hédufiger andere Arten (Weingaertneria, Jasione, Carex arenaria) in den Stand-
ort ein. '

Die Gegeniiberstellung ,,alter—junger Strandhafer* lieB sich nicht in allen Diinen-
gebieten durchfiihren, da sich besonders der junge Strandhafer nicht iiberall richtig
ausgebildet fand. In vielen Gebieten nahm der Strandhaferbewuchs auf groBere
Strecken eine dem alten Strandhafer angendherte Mittelstellung ein.

Dieser so ausgesprochen charakterisierte Lebensraum beherbergt eine verhaltnis-
maBig sehr reiche, durchaus eigenartige Spinnenfauna, die einem schon beim Sammeln
durch ihren Habitus auffallt. Die Spinnen sind als Rauber keine strengen Nahrungs-
spezialisten, In ihrer Verteilung kommt daher der EinfluB der {ibrigen Lebensbedin-
gungen eines Standorts besonders zur Geltung. Beide Umstinde rechtfertigen wohl
eine gesonderte Bearbeitung dieser Tiergruppe.

Die Ergebnisse der Untersuchung einer einzigen Tiergruppe eines so eng um-
schriebenen Lebensraumes haben naturgemdB etwas unbefriedigendes, solange sie
vereinzelt dastehen, sie hangen sozusagen in der Luft. Sie gewinnen an Wert und
Bedeutung erst durch den Vergleich mit dhnlichen Untersuchungen in anderen, ver-
wandten oder sehr verschiedenen Lebensrdumen. Vorher kann man z. B. {iber die
Standortstreue der verschiedenen Arten keine Aussagen machen. Vergleichbare Unter-
suchungen sind aber noch kaum veréffentlicht. Meist behandeln diese die Fauna groBe-
rer Komplexe, etwa eines geschlossenen Hochmoores, die eine Vielzahl von Standorten
in sich begreifen, wenn man als Standort einen dhnlich eng wie die Strandhaferdiine
umgrenzten Lebensraum bezeichnen will. Es lassen sich aber nur die Faunen von
-Lebensrdumen gleicher Ordnung direkt miteinander vergleichen. Fiir das Strandgebiet
ist auch die Bearbeitung weiterer Standorte (Salzwiese, Klifthang u. a. mehr) in Angriff
genommen.
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I1. Die Fanggebiete.

Zur Untersuchung gelangten nur Diinengebiete, die ein einigermafen groBes, ge-
schlossenes Areal aufwiesen, nicht die vielen kleineren vereinzelten Flecken mit diinen-
artiger Vegetation, wie sie sich an den Kiisten sehr haufig finden. Am geeignetsten sind
in dieser Hinsicht die ausgedehnten Diinengebiete auf Amrum, in denen die meisten
Fiange gemacht wurden. Die iibrigen untersuchten Diinengebiete stehen an Aus-
dehnung und Geschlossenheit weit zuriick.

1. Amrum. Die Insel ist fast bis zur Halfte von einem groBen Diinengebiet bedeckt, -
das sich von Westen her bis weit auf den diluvialen Kern hinaufgeschoben hat. Im
Westen an die duBerste Diinenkette sich anlegend, lagert vor der Insel der Kniepsand,
der die Diinen dauernd mit neuem Flugsand versorgt. Durch diese Zufuhr frischen
Sandes sind die Diinen, namentlich im westlichen Teil des Gebietes, noch stdndig in
Verdanderung, wahrend im Ostlichen Teil die Vegetationsdecke die Diinenform schon
starker verfestigt hat. Zahlreiche tiefe Windmulden machen die besondere Eigenart
Amrums unter den untersuchten Gebieten aus. Diese Windmulden bilden sich vor-
wiegend an alteren, bewachsenen Diinen und reichen oft bis auf die diluviale Ober-
flache hinab. Sie verleihen dem Gebiet ein {iberaus zerrissenes Relief. Die Innenhénge -
dlterer Windmulden, die sich mit Strandhafer bewachsen haben; besonders die nach
Siiden und Osten geneigten, sind nun klimatisch sehr begiinstigt durch starke Sonnen-
- einstrahlung und Erwédrmung bei geringer Abkiihlung durch Regen und Wind. Die
nach Norden und Westen geneigten Diinenhdnge sind weit mehr der Feuchtigkeit,
Windwirkung und dem Flugsand ausgesetzt. Noch verstdrkt wird die Zerrissenheit
des Gebietes, das auf kleinerem Raum derart grofe Unterschiede in den Standorts-
bedingungen aufweist, durch die groBeren Diinentéler, deren Grund von heideartiger
oder auch mooriger Vegetation bedeckt ist, und die das ganze Gebiet fleckenartig
durchsetzen, '

Bei der Grofie des Diinengebietes lassen sich auf Amrum die beiden Phasen des
Biotops, in denen gesammelt wurde, der ,,alte’ und der ,,junge Strandhafer’’, besonders
rein ausgeprdgt beobachten. Dichte Bestdnde des jungen Strandhafers, sowie sie zum
Fang der Spinnen geeignet waren, finden sich fast ausschlieBlich im Bereich der Vor-
diine. Der Kamm der Vordiine, der ihren zur See gerichteten Abhang kront, ist mit
Strandhafer bewachsen, der oft geradezu biiltenartig dichte Biische bildet. Hinter und
und zwischen diesen Biilten, die in ihren Halmen den Flugsand fangen und so den
Boden erhdhen, bleiben haufig ganz flache Vertiefungen der Diinenoberflache, die oft
nur tellergroB sind. Diese Mulden haben, je kleiner sie sind, durch die umstehenden
Strandhaferbiischel einen ganz ausgezeichneten Windschutz, zumal der Westwind
durch den Diinenhang nach oben abgelenkt wird. Infolgedessen finden sich dort zahl- -
reiche Insekten und Spinnen, auch gelegentlich der Flohkrebs Talitrus saltator. Von
Insekten halten sich gern Fliegen dort auf, die Schutz vor dem Wind suchen. Auch
findet man oft Carabiden. Der Boden der Mulden ist manchmal von Chitinteilen ge-
fressener Insekten dicht bedeckt. Diese Stellen zeigen auch die reichste Spinnenfauna
des jungen Strandhafers. Der alte Strandhafer findet sich in den &alteren Diinen land-
wirts der Vordiine, besonders auf nach Siiden und Osten geneigten Diinenhéngen,
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die nur noch schwach {ibersandet werden. In sehr schoner Ausbildiing steht er oft auf
kleinen Restdiinen, die in groBeren Diinentélern zuriickgeblieben sind.

Auf Amrum wurden 22 Finge gemacht, die sich auf die verschiedenen Monate und
Biotopphasen verteilen wie folgt:
Strandhafer ohne besonders

Alter Strandhafer junger Strapdhafer ausgesprochenen Charakter
inV =2 Finge in 111 =1 Fang in 111=1 Fang
» VI =3 3. 35 \ =1 3 »» VI =1 ’
» VIII=3 » VI =2 Finge ,, 1X =2 Finge
» IX =3 o, VIII=2
» IX =1Fang

Die beiden Mérzfinge verdanke ich Herrn Dr. KRUGER. Gefangen wurden 1712 Tiere,
davon 786. adulte.

2. Sylt. Die drei Finge wurden in der Gegend-von Hornum zur Ergénzung der
Amrumer Funde ausgefiihrt. Einer der Fénge (1X) lag im alten Strandhafer, der in
den alten Diinen von Hornum in ganz extremer Form vorkommt. Die Strandhafer-
pflanzen waren fast erstickt im Wust der toten Halme, dafiir war aber Carex arenaria
schon sehr stark an der Vegetation beteiligt. Der Fangplatz lag gut geschiitzt in einer
nach Osten offenen Mulde mit ziemlich steilen Hangen. Ein anderer Fang im jungen
Strandhafer (IX) wurde auf einer noch sehr stark in Umlagerung begriffenen Diine
dicht am Westrand gemacht, wo sich sehr dichte groBere Strandhaferhorste vereinzelt
zwischen den Flugsandflichen gehalten hatten. Die Strandhaferpflanzen waren hier
durch den Wind dicht zusammengedrangt und miteinander verfilzt, denn sie waren
zum Teil mit ihren Wurzeln vom Wind freigeblasen worden. Den dritten Fang (VI)
verdanke ich Herrn Prof. REMANE. Gefangen wurden 91 Tiere, davon 58 adulte.

3. St. Peter. Auch in St.Peter wurden nur drei Fédnge ausgefiihrt. Das Diinen-
gebiet an der Westkiiste Eiderstedts ist durch den Eingriff der Menschen sehr stark
verdndert. GroBe Teile der Diinen, so namentlich nordlich von St. Peter-Bad gelegene,
sind zu einem niedrigen Kiefernwald aufgeforstet, aber auch siidlich St.Peter-Dorf
sind schon weite Strecken mit Jungkiefern bepflanzt. Die in der Ndhe von St. Peter-Dorf
gelegenen, noch nicht mit Kiefern bepflanzten Diinen liegen nicht unmittelbar am
Strand. Eine weite Sandfldche ist ihnen vorgelagert, dhnlich wie der Kniepsand den
Amrumer Diinen. Wéhrend aber dort der vorgelagerte Sand den Diinen dauernd neues
Material zufiihrt, kann das bei den Diinen von St.Peter nicht mehr in nennenswertem
MaB der Fall sein. Die Sandflache ist dort weit hinaus (in einem mehrere 100 m breiten
Streifen seewirts der Diinen) mit einer mageren, wiesenartigen Pflanzendecke be-
wachsen, die REINCKE als Sandmarsch bezeichnet. Die duBersten Vorposten dieser
Sandmarsch gegen das Meer hin werden vom Andel gebildet, gegen den DiinenfuB
hin nimmt sie stellenweise einen heideartigen Charakter an. Das Biotop, an dem die
drei Fidnge gemacht wurden, muBte jedes Mal mit ,alter Strandhafer bezeichnet
werden. Zum Besammeln geeigneter dichter ,junger Strandhafer war nicht aus-
gebildet, wohl weil die notigen groBeren Flugsandmengen fehlten. Samtliche drei
Fénge liegen Ende Mai. Gefangen wurden 152 Tiere, davon 56 adulte.



42 G. v. BocHMANN: Die Spinnenfauna der Strandhaferdiinen an den deutschen Kdsten.

4. Bottsand (Kieler AuBenférde). Das Diinengebiet des Bottsandes am ost-
lichen Ausgang der Kieler Forde hat sich auf der Spitze einer hakenartigen Nehrung
gebildet, Diese Nehrung wird zum gréBten Teil von Strandwéllen aufgebaut, zwischen
denen auf der Innenseite flache Téler in die abgeschlossene Bucht sich dffnen. In den
Télern findet sich eine Vegetation von Schilfrohr und Brackwasserrohricht. Den Innen-
rand der Nehrung zur Bucht hin bildét ein mehr oder weniger breiter Streifen von
Salzwiese. Der siidwestliche Zipfel der Nehrung wichst, namentlich wéhrend der
hoheren Winterfluten, noch dauernd in die Bucht herein vor. Er besteht, wie die
Strandwille der Nehrung iiberhaupt, aus Sand, der reichlich mit groberenKiesteilen
untermischt ist. Den alteren Strandwillen ist 1dngs der AuBenkante der Nehrung ein
breiter Streifen flachkuppigem Diinengeldndes aufgelagert, dessen Material vom
Winde zugewehter feiner Diinensand ist. Die Diinen erreichen nur eine geringe Hohe
(etwa 2—3m). '

Strandhafer wichst einmal im ganzen Diinengebiet, es haben sich aber auch eine
Zahl groBer sehr dichter Biische auf dem nur vom Meer abgelagerten Schwemmsand
eines der jiingsten Nehrungszipfels angesiedelt. Der Strandhafer dieser Biische ist
sehr wiichsig, dicht, und noch nicht von toten, vermodernden Halmen erstickt. Er
wurde mehrfach wegen dieses Habitus als junger Strandhafer besammelt, seine Be-
siedlung ist aber in mancher Hinsicht abweichend (s. u.). Im iibrigen zeigen die vom
Strande entfernteren Diinen typischen alten Strandhafer, wdhrend auf Flugsand
stehender zum Sammeln geniigend dichter junger Strandhafer auch in Strandndhe
nur selten zu finden ist. Neun Fénge:
in jungem Strandhafer

in altem Strandhafer gemischt
auf Schwemmsand
in III =1 Fang in IV=1 Fang in II =1 Fang
» V=1 2 ”» V=1 ”» tE V=1,

,» VI=2 Finge s VI=1
Es wurden 918 Tiere gefangen, davon 551 adulte.

5. Hohwacht. Das Diinengebiet von Hohwacht bedeckt den Strandwall, der die
Niederung zwischen Leuchtturm Neuland und dem Hohen Ufer bei Hohwacht gegen die
Ostsee abgrenzt, etwa in der Gegend des kleinen Binnensees. Uber den groBten Teil
seiner Lange hin bietet der Strandwall sein urspriingliches Profil und zeigt, daB er aus
groberem Material, stellenweise fast ausschlieBlich aus Flintknollen besteht. Vor dem
kleinen Binnensee hat die Diinenformation den Strandwall fast véllig bedeckt. Die
Diinen bilden also einen einheitlichen, nur schwachkuppigen Streifen, genau dem Ver-
lauf des Strandwalls entsprechend. An einigen Stellen hat sich seewérts von diesem
Streifen ein zweiter, niedrigerer gebildet, der sich an den ersten anlehnt. Das ganze
Gebiet erstreckt sich in NW-SO-Richtung. Die Vegetation nimmt eine Mittelstellung
zwischen altem und jungem Strandhafer ein. Sechs Fénge:

in 111 =1 Fang, in IV =2 Fénge, in VI=1 Fang, in VIII =2 Fénge.
Es wurden 663 Tiere gefangen, davon 300 adulte.

6. WeiBenhaus. Auch dieses Diinengebiet liegt in der Hohwachter Bucht und
zwar am Ausgang des Wessecker Binnensees. Der Untergrund ist hier eine breitere
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Strandwallebene, der sich die Diinen auf- und vorgelagert haben. Die Oberfldche der
Strandwallebene ist sandig-kiesig und locker mit Weingaertneria, Carex arenaria u. a.
bewachsen. Uber diese Oberfliche erheben sich in einiger Entfernung vom Strande
einzelne kuppenformige dltere Diinen, die zumTeil eine (fiir die Ostkiiste Schleswig-
Holsteins) betrdchtliche Hohe erreichen. Seewdrts der &lteren Diinen liegen einige
Ketten jiingerer Diinen, sich aneinander anlehnend und zum Strande hin stufenweise
niedriger werdend. Die alten Diinen zeigen teils einen eigenartigen dichten Bewuchs
fast ausschlieBlich von Carex arenaria, teils sind sie mit Heidekraut bewachsen. Die
jiingeren Diinenketten haben Strandhaferbewuchs. Fiinf Fénge:
In IV =2 Fiénge,in VI =2 Fénge, je einer in altem und jungem Strand-
hafer, in VIIT =1 Fang ohne besondere Bezeichnung.
Gefangen wurden 479 Tiere, davon 267 adulte,

7. Fehmarn. Das Diinengebiet von Fehmarn ist von allen n&her untersuchten
Gebieten am schlechtesten entwickelt. Es liegt im Norden Fehmarns auf der noch
stark im Wachstum begriffenen Strandwallbildung des ,,griinen Brink*. Die Verhilt-
nisse liegen hier dhnlich wie an der Spitze des Diinengebiets vom Bottsand. Die Strand-
haferbiische wachsen fast ausschlieBlich auf dem Strandwall selbst und haben nur
wenig Flugsand zwischen ihren Halmen gesammelt. Stellenweise findet man altere
Komplexe von Biischen mit dicht verfilzten Halmen. Die Besiediung ist &hnlich ab-
weichend wie bei dem jungen Strandhafer des Bottsandes. Dafiir ist vielleicht der
Umstand verantwortlich zu machen, daf es sich beide Male um Strandhafer handelt,
der nicht auf echten Diinen, also auf Flugsand steht und den hoheren Winterfluten
entzogen ist, sondern an einem Standort, der im Winter bei hoheren Fluten iiberspiilt
wird. Vier Féange:

in VI =3 Finge, in VIII =1 Fang.
Es wurden 247 Tiere gefangen, davon 148 adulte.

8. Graal. Das Diinengebiet bildet hier einen langen schmalen Streifen an der
Kiiste entlang. Es wurden an zwei verschiedenen Stellen Fénge gemacht: 1. Graal-
Rosenort, in der Nahe der Stelle, wo in der Rostocker Heide die Rosenortschneise an
der Kiiste endigt. Hier ist der siidliche Beginn der Diinenkette, die sich dann nur mit
kleinen Unterbrechungen bis zum KIiff des diluvialen Fischlandes erstreckt. Bei
Rosenort legt sich die Diine vor das Ende eines Kliffs, und schiitzt es vor weiterem
Abbruch. Auf der Hohe des Kliffs und unmittelbar hinter den Diinen steht Buchen-
wald. Der hohe Wald im Siiden und Osten des Gebietes gibt ihm eine vorwiegend nach
Nordwesten offene Lage und einen feuchteren Charakter. 2. Das andere Sammelgebiet,
Graal-Neuhaus, liegt an einer Stelle, an der die Diinenkette ein Moor vom Strande
trennt. Hier sind ausgiebig nach Siidosten offene, warme und trockene Steilhdnge aus-
gebildet, die vorwiegend besammelt wurden. Der Bewuchs nimmt durchweg eine
Mittelstellung zwischen altem und jungem Strandhafer ein, dem letzteren genéhert.
Neun Fénge:

Neuhaus: in I1I=2 Fénge, in VII =1 Fang, in IX=1 Fang
Rosenort: ,, 111=3 Finge, ,, VII =2 Fénge.
Es wurden 697 Tiere gefangen, davon 323 adulte.
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9. DarB. Das Diinengebiet des Darfes ist im Norden und Osten in stdndigem Vor-
bau begriffen, die alteren Partien sind mit Kiefernwald bestanden. Hier wurden nur
stichprobenhaft zwei Finge gemacht, beide Ende IX. Der eine Fang lag in dichtem
alten Strandhafer eines reinen Strandhafergebiets, der andere in altem Strandhafer
an einer Stelle, an der schon einzelne Kiefern in das Diinengebiet vordringen. Gefangen
wurden 150 Tiere, davon 100 adulte.

10. Pillkoppen. Auch hier wurden stichprobenhaft einige Finge gemacht, einer
auf der Vordiine (VIII Prof. REMANE), je einer auf altem und jungem Strandhafer,
von dem sich einige geeignete Horste in der Nahe der Wanderdiine siidlich der Ephas-
hohe fanden (1X). 168 Tiere wurden gefangen, davon 62 adulte.

III. Sammelmethodik.

Als Fangart wurde lediglich das Absuchen der Strandhaferbiische und ihrer Um-
gebung mit dem bloBen Auge angewandt. Da sich die meisten Arten im dichten Gewirr
der Halme am. FuB der Biische aufhalten und so nicht direkt zugénglich sind, wurden
die Strandhaferhalme am Grund der Pflanzen mit der Hand langsam fortschreitend

- auseinandergezupft. Die erblickten Tiere wurden mit dem Exhaustor aufgesogen. Auf
der Untersuchungsfliche wurde so ein Busch nach dem andern durchgenommen, bis
schlieBlich ein bis mehrere qm' des Biotops vollig durchsucht waren. Diese Fangart
wurde gelegentlich mit einem Abklopfen der Strandhaferbiische kombiniert. Auf das
Klopfen hin verlassen viele Tiere ihre Schlupfwinkel, lassen sich fallen und gleiten
mit dem Sand den Abhang hinunter, wobei sie dann leicht gefangen werden.

Zur soziologischen Aufnahme des Artenbestands an einem Biotop ist es natiirlich
wiinschenswert, nicht nur ein qualitatives, sondern auch ein quantitatives Bild des
Artenbestands zu erhalten. Hier ergeben sich nun besondere, der Pflanzensoziologie
unbekannte Schwierigkeiten, die durch die Beweglichkeit der Objekte bedingt sind.
Die ,,quantitative“ Methode, einen bestimmten Raum auf einmal zu erfassen, wie
etwa mit einem Bodengreifer, und dann die Bewohner mechanisch auszulesen, 1Bt
sich auf dem Lande nur in seltenen Fillen anwenden, in denen es sich um Kkleine
Organismen in wenig ausgedehnten Lebensrdumen handelt. Bei groBeren Tieren, wie
auch den Spinnen, wird das Minimiareal (d. h. die kleinste Flache, die noch die charak-
teristische Artenzusammensetzung erkennen 1a8t) fiir diese Methode zu grof. Um die
charakteristische Artenzusammenstellung zu erhalten, ist man also darauf angewiesen,
die Teile eines groBeren Raumes zeitlich nacheinander zu durchsehen. Jeder einzelne
Fang sollte nun nach Moglichkeit die einzelnen Arten in demselben Verhdltnis ent-
halten, in dem sie wirklich im Lebensraum vorhanden sind. Das ist bei der angewandten
Fangart zwar angenihert der Fall, doch sind einige Fehler unvermeidbar.

Die in den oberen Teilen der Strandhaferbiische lebenden Arten (vor allem Tetrag-
natha, teilweise auch Stemonyphantes) konnen leichter entkommen, wihrend man an
einer anderen Stelle sammelt. Dabei handelt es sich um Arten, die ziemlich leicht
fliichtig werden. Andere Arten werden besonders leicht iibersehen infolge ihrer Schutz-
farbung oder ihrer Gewohnheit, bei Storungen sich totzustellen. Wieder andere Arten
sind sehr scheu und gewandt und daher schwer zu fangen (etwa Zelotes, Drassodes,
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Micaria u. a. m.). Auch die wahrend des Fanges herrschende Witterung kann auf
seine Zusammensetzung EinfluB haben. Manche Arten, wie besonders die Salticiden,
halten sich bei triiber Witterung in kleine verborgene Kokons eingesponnen, die sie
nur ungern verlassen. Im Fang sind sie dann zu schwach vertreten.

Dariiber hinaus wurden bewuBt noch einige weitere Fehler gemacht, die durch das
Bestreben, den Artenbestand vor allem einmal qualitativ und erst in zweiter Linie
quantitativ zu erfassen, gerechtfertigt werden. 1. Um nicht allzu viel unsicher bestimm-
bare Jungtiere im Fang zu haben, wurden solche von den meisten Arten nur in gerin-
gerer Zahl mitgenommen. Von seltener auftretenden Arten wurden jedoch alle einiger-
maBen groBen Jungtiere mitgenommen. 2. Von den hiufig am Fundort vertretenen
Arten wurden besonders bei groflen und zerbrechlichen Formen (etwa Tefragnatha)
nicht alle Exemplare mitgenommen. 3. Beim Fang wurde der selteneren Art der Vor-
zug gegeben, wenn mehrere Arten gleichzeitig zu sehen waren. 4. Bei schwer unter-
scheidbaren Gattungen, besonders Clubiona, wurden nach Moglichkeit sdmtliche Tiere
mitgebracht.

Trotz all dieser Fehler diirften die bei jedem Fang fiir die einzelnen Arten an-
gegebenen Zahlen die relative Hiufigkeit der Arten einigermalBen darstellen, jedenfalls
genauer als einfache Angaben: vorhanden, vereinzelt, einige, viele, sehr viele.

Sollen mehrere Einzelfdnge zur Darstellung einer Lebensgemeinschaft ausgewertet
werden, so miissen vor allem folgende beiden Bedingungen erfiillt sein: Die Finge
miissen gleichen Standorten entstammen, und sie miissen nach Moglichkeit die gleiche
Intensitdt aufweisen. Es wurde deshalb fiir jeden Fang eine Stelle ausgesucht, die den
Habitus ,alter und ,junger Strandhafer mdglichst einheitlich und ausgeprégt
zeigte. Ferner wurde darauf geachtet, daB das Biotop eine gréBere Fldche bedeckte,
damit eine ldngere Fangzeit gewdhrleistet war. Es wire in unserem Fall unzweck-
méBig, auf Grund des Absuchens gleicher Flachen vergleichbare Fénge erhalten zu
wollen, da sich die Spinnenfauna nur an einigen Stellen des Biotops, in den dichten
Strandhaferbiischen zusammendrangt. Diese Biische kénnen in den untersuchten
Bestanden oft sehr verschieden weit voneinander-entfernt sein. Die Methode, Finge
von einer bestimmten Anzahl von Ketscherschligen zu machen, ist auch nicht an-
wendbar, da mit ihr von allen Arten nur die in den oberen Teilen des Strandhafers
lebenden erfaBt werden. (Die Féange wiirden sich in diesem Fall auf die wenig charakte-
ristische Tetragnatha extensa und allenfalls noch auf Tibellus maritimus beschrinken.)

Als zweckentsprechende Fangart bleibt also das Absuchen der einzelnen bewohn-
baren Biische iibrig. Um solche Fénge miteinander vergleichbar zu machen, haben
DanL und HEROLD bei jedem Fang dieselbe, bestimmte Fangdauer eingehalten. Als
im allgemeinen ausreichende Fangzeit geben sie 30—60 Minuten an. Sondert man
wéhrend eines etwa 134, stiindigen Fanges von je 10: 10 Minuten die inzwischen ge-
fangenen Tiere in getrennte Glasrohrchen, so zeigt sich, daB schon in den ersten drei
Abteilungen fast alle Arten vertreten sind, und in den weiteren Abteilungen neue Arten
nur ganz sparlich hinzukommen.

Ich gebe als Beispiel einen Fang vom Bottsand, Anfang IV. 1939. Es wurde
4 x je 15 Minuten gesammelt und moglichst alle Tiere, auch die Jungspinnen, mit-
genommen. In I wurden 64 Tiere, auf 10 Arten verteilt, gefunden, in II. 66 Tiere,
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auf 12 Arten verteilt, I11. brachte nur 29 Tiere in 9 Arten, IV, wieder 60 Tiere in
11 Arten. Das geringe Ergebnis von I1I beruht auf der Ungleichartigkeit des Biotops;
man trifft nicht immer auf den ersten Anhieb gut besiedelte Stellen. In diesem Fall
brachte III noch eine in I und II nicht vorhandene Art, IV eine weitere. Die Fénge
zeigen immerhin eine so weitgehende Ubereinstimmung, daB ein einstiindiger Fang
ausreichend erscheint, um die wesentlichen Arten zu représentieren.

L. IL
Clubiona similis =2 g Hypomma biturberculatum =17 juv.

,,  Subtilis=2 ¢ Tetragnatha extensa =9 juv.

,,  bhragmitis=2 3 Clubiona phragmitis =2 3 +2 ¢
Thanatus striatus =1 juv. ,  Similis=1g -
Tetragnatha extensa =13 juv. »  Spec. =10 juv.
Hypomma bituberculatum =20 juv. Pachygnatha degeeri =1 9
Bathyphantes gracilis=1 3 +12 +2 leV ’ clerkii =2 9
Clubiona spec. =9 juv. Enoplognatha maritima =1 juv.
Arctosa perita =1 juv. Lycosa spec. =1 juv.

Lycosa monticola =1 juv. Linyphia impigra =1 juv.
Stemonyphantes lineatus =9 juv. Stemonyphantes lineatus =17 juv.

Lepthyphantes spec. =1 juv. (tenuis?)
Erigone atra =1 ¢

IL IV.

Clubiona phragmitis =2 & Clubiona phragmitis=3 9 +1 &

,,  Subtilis=2 @ ,,  Similis=1¢

»  Spec.=3juv. ,,  Subtilis=1Q
Pachygnatha clerkii =1 @ ,»  Spec.=14 juv.
Tetragnatha extensa =9 juv. Stemonyphantes lineatus =13 juv.
Stemonyphantes lineatus =7 juv. Pachygnatha clerkii =1 Q
Linyphia impigra =1 juv. Tetragnatha extensa =15 juv.
Bathyphantes gracilis =2 Q Hypomma bituberculatum =6 juv.
Lepthyphantes tenuis =1 @ Lycosa spec. =1 juv.
Silometopus reussi =1 ¢ . Enoplognatha maritima =2 juv.

Linyphia impigra =1 juv.
Philodromus fallax =1 juv.

IV. Die Spinnenarten der Strandhaferdiinen.

Zur Aufstellung der Artenliste sind Angaben sdmtlicher Einzelfange verwertet
worden. Im allgemeinen wurden nur solche Arten aufgenommen, die mindestens ein-
mal als erwachsene Tiere gefangen wurden. Nur einige wenige Arten, deren Jungtiere
ich mit Sicherheit bestimmen konnte, und die in adultem Zustand nicht gefangen
wurden, habe ich hinzugefiigt. Die Zahl der gefangenen Tiere steht als Bruch hinter
dem x-Zeichen, und zwar die Zahl der adulten im Zahler, die Gesamtzahl (ad. +juv.)
im Nenner. Der Bruch vor dem x-Zeichen gibt an, in wieviel Einzelfdngen die Art ver-
treten war, und zwar im Zahler, in wieviel Fangen sicher bestimmbare reife Tiere vor-
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kamen, im Nenner, wie oft die Art iiberhaupt gefunden wurde. Ein Fragezeichen im
Nenner gibt an, daB die Zuordnung der Jungtiere zur Art nicht mit Sicherheit erfolgen
kann. Es folgen dann die Namen der Fundorte, an denen die Art vorkommt. Fundorte,
von denen nur mehr oder weniger sicher bestimmte Jungtiere vorliegen, sind in
Klammern gesetzt. Die Monatszahlen geben die Zeitspanne an, innerhalb deren er-
wachsene Tiere bzw. Mannchen gefangen wurden. Die Fundzeiten der im reifen Zu-
stand meist kurzlebigen Ménnchen bezeichnen die Paarungszeit.

Familie Drassidae.

1. Drassodes lapidosus, var. cupreus BL. — Dr. lapidosus WALCK. ist euroasiat,
die var. cupreus BL. ist aus Frankreich, England, Ungarn und der Schweiz bekannt.
Samtliche von mir bisher in der Provinz gefangenen Mannchen gehdren der var.
cupreus BL. an, so auch die beiden von St. Peter und Amrum stammenden. Die Weib-
chen lassen sich nicht von denen der Stammart oder anderen Varietdten sicher unter-
scheiden. Die Art findet sich sonst fast ausschlieBlich unter Steinen, in den Diinen
kommt sie nur in besonders dichten und verfilzten Strandhaferbiischen vor. Eben iiber
dem Erdboden im dichten Gewirr toter Halme wurde auch der Schlupfwinkel eines
Weibchens mit Eierkokon gefunden (Fehmarn Juli). — 3% x3%, — Amrum, Graal,
Hohwacht, St.Peter, Fehmarn, DarB, (Bottsand). Reife Tiere: 24. Mai—Sept.;
24. Mai—1. Juni g.

2. Drassodes dalmatensis L. KocH. — Diese vorwiegend im Mittelmeergebiet
heimische Art geht im Westen in Meeresndhe weiter nach Norden. Der Fundort in
den Diinen Amrums ist bislang der nordlichste der Art. In altem Strandhafer. —
2 x & — Amrum. Reife Tiere: Mai—I. Juni; ¢ 31. Mai.

3. Zelotes electus C. L. KocH. — In den Diinen bewohnt diese Art ausschlieBlich
alten Strandhafer, — ¢ x$% — Amrum, Bottsand, Graal, Weienhaus, Dar8, Pill-
koppen. Reife Tiere: 9. Juni—Sept.; 3 9. Juni—Sept.

4, Zelotes pusillus C. L. KocH. — Einmal 1 @. Weilenhaus, 9. Juni. Alter Strand-
hafer.

. 5. Zelotes serotinus L. KocH. — Wie Z. electus an trockenen Stellen und in Wiéldern
vorkommend. Als Diinenbewohner nur im alten Strandhafer. — &% x 3%, — Amrum,
Graal, Weiflenhaus. 15, April—Sept.; 3 Aug.

6. Callilepsis nocturna L. — 1 x 14 juv. DarB, alter Strandhafer, Ende Sept. Auch
in den Triebsandgebieten Finnlands, aber nicht als eigentliches Diinentier anzusehen.

Familie Sparassidae.
7. Micrommata viridissima DEG. — Nur ein Jungtier, Anfang Mérz in Graal.

Familie Thomisidae.

8. Oxyptilc praticola C. L. Kocn. — Einmal 1 g. Fehmarn, 18. Juni, junger Strand-
hafer. '

9. Oxyptila brevipes HauN. — Einmal 1 ¢. Graal-Rosenort, 2. Juli.

10. Xysticus erraticus BL. — Einmal 1 ¢, Fehmarn, 19. Juni, alter Strandhafer.

‘11, Xysticus Kochii THOR. — ¢ x ¢57 — Amrum, Bottsand, Fehmarn. 12. Mai bis
19. Juni; ¢ 12. Mai.
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12. Xysticus ulmi Haun, — Einmal 1 ¢, Hohwacht, -16. April.
13. Xysticus viaticus L. — $ x §, — Hohwacht, St. Peter, (DarB). 16. April—24, Mai;
& 16. April.

14. Philodromus fallax SUND. — Eine fiir den Meeresstrand charakteristische Art.
Sie ist von der Atlantischen Kiiste Siidwest-Frankreichs nachgewiesen bis in die
Winkel des Finnischen und Bottnischen Meerbusens. An den Kiisten des Mittelmeers
wird die Art.durch den &hnlichen Ph. lepidus ersetzt. Simtliche Fundortangaben aus
Siideuropa beruhen nach SimoN wohl auf Verwechslung mit dieser Art, so wahr-
scheinlich auch die von KroNEBERG fiir Turkestan. — Haufig auf offenen vegetations-
armen Sandfeldern am Meeresufer. Der Hauptschwerpunkt der Verbreitung der Art
liegt nach meinen Erfahrungen in der schwach bewachsenen Vordiine und der Honc-
kenia-Zone, doch wird auch der junge Strandhafer besiedelt. — % x#5 Amrum, Hoh-
wacht, WeiBenhaus, (Bottsand, Graal, Fehmarn, Sylt, DarB, Pillkoppen). Marz—
10. Juni; g Marz—15. April.

15. Thanatus arenarius THOR, — % x 1, — WeiBenhaus, alter Strandhafer, 9. April.

16. Thanatus pictus L. KocH. — Einmal 1 ¢, DarB, Sept.

17. Thanatus striatus C. L. KocH. — Die Art ist nach E. SimoN auch in den Diinen
der Somme-Bucht gemein und hélt sich am FuB groBer Grasbiischel auf. Wurde an
den untersuchten Fundorten fast regelméBig, doch meist nicht in groBer Zahl an-
getroffen. AuBerdem kommt die Art noch in Torfmooren vor, auch in Frankreich
- ist sie nach Simon in Siimpfen und sumpfigen Alpenwiesen gefangen worden. Dies
Vorkommen dieser Art an zwei recht verschiedenen Standorten ist auffallend. Das-
selbe gilt fiir Clubiona juvenis und Aelurillus v-insignitus, die die gleichen Standorte
besiedeln. Als beiden Lebensrdumen gemeinsam kann man das Vorhandensein dichter
Grasbiischel ansehen, ferner den téglichen Temperaturgang, der einen sehr schroffen
und wenig ausgeglichenen Verlauf zeigt. Ich habe Th. striatus, der auch sonst als
selten gilt, in den Diinen sehr viel hdufiger und regelméBiger gefunden als anderswo.
Er steht jedenfalls den Charakterarten der Diinengesellschaft nahe und wire vielleicht
noch als gesellschaftshold zu bezeichnen. — £¢ x#%% — Amrum, Bottsand, Graal,
Hohwacht, WeiBenahus, St.Peter, Fehmarn, Sylt, (Pillkoppen). 12. April—1. Juli;
3 12. April—12, Mai.

18. Tibellus maritimus MENGE. — Gemein an trockenen und sandigen Stellen.
Die Jungtiere wiren von T. oblongus wohl kaum zu unterscheiden, da aber keine
adulten Exemplare dieser Art in den Kiistendiinen gefunden wurden, ziehe ich sie zu
T. maritimus. Obwohl in den meisten Diinengebieten eine gréBere Zahl gefangen
wurde, fehlt die Art in manchen Gebieten (Bottsand, Fehmarn) véllig. Trotzdem muB
auch diese Art in die Néhe der Charakterarten gestellt werden, da ich sie in Schleswig-
Holstein bisher nur in Diinen fand. — £§ x 1% — Amrum, Graal, Hohwacht, WeiBen-
haus, St.Peter, (DarB, Sylt). 15. April—Aug.; & 15. April—2. Juli.

Familie Clubionidae,

19 Clubzona decora BL. — Nur in altem Strandhafer gefunden besonders auf
Sylt an einer stark mit Carex arenaria durchsetzten Stelle. — § x 4§, — Amrum, Sylt.
Aug.—Sept.; 3 Aug.—Sept.
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20. Clubiona juvenis Sim. — Bisher aus Irland, Frankreich und der Schweiz
bekannt. Simon: In hohen Krautern der Torfmoore. Vgl. hier das zur Verbreitung
von Thanatus striatus gesagte. Hier im Gebiet stehen die verhaltnisméBig individuen-
reichen Funde von Weiflenhaus und dem Dar8 einem einzigen im Moor gefangenen
Weibchen gegeniiber. — § x §§; — WeiBenhaus, DarB, alter und junger Strandhafer.
15. April—Sept.; g 15. April—Sept.

21. Clubiona neglecta CAMBR. — % x§ — Bottsand, WeiBenhaus, Graal, St.Peter.
Alter Strandhafer. 24. Mai—2. Juli; ¢ 9. Juni—29. Juni.

22. Clubiona phragmitis C. L. KocH, — Wurde regelmdBig in dichten Strandhafer-
biischen gefunden, die auf gelegentlich {iberflutetem, kiesigen Strandwallboden, nicht
auf Flugsand standen. Scheint an solchen Stellen CL similis weitgehend zu ver-
dringen. Schlupfwinkel wie bei CL similis. — 1§ x11%; — Bottsand, Hohwacht, Feh-
marn, DarB. 6. Febr.—Ende Sept.; g 6. Febr.——Ende Sept.

23. Clubiona similis C. L. KocH. — Bevorzugt nach den Angaben in der Literatur
feuchtes Geldnde und kommt auf niedrigen Pflanzen am Rand der Wiesen vor. Diese
Art, die sonst nicht gerade als haufig gilt, scheint mir besonders fiir die Strandhafer-
diine charakteristisch zu sein. Sie findet sich im Strandhafer im allgemeinen nur,
wo er auf Flugsand steht. Ich fand sie in Norddeutschland noch nicht auBerhalb der
Diinen; auch in den Diinen der belgischen Kiiste (La Panne, Juni) war sie zahlreich
vertreten. In Dadnemark ist die Art verschiedentlich gefunden, aber ebenfalls nur
in Diinen. Allerdings fand ich im Felbertal (Hohe Tauern) in etwa 1100 m Hdohe eine
Anzahl Weibchen unter Steinen eines Erdrutsches. Diese Stiicke unterschieden sich
von den Diinentieren durch etwas dunklere Farbung und etwas betrédchtlichere Grofe.
Der Bau der Epigyne und der innere der Vulva waren genau der gleiche. Die Art ist
auch zahlenmiBig in den Diinenfangen am starksten vertreten. Bemerkenswert ist,
daB man das ganze Jahr hindurch (von Sept.—Febr. wohl nur nicht, weil in dieser
Zeit nicht systematisch gesammelt wurde, aber bei Gelegenheitsfangen auch dann ver-
treten) reife Tiere, sowohl Mannchen als Weibchen in groBerer Zahl findet. Die Copu-
lation wurde mehrfach im Sept., aber auch im April und Mai beobachtet. Im Spét-
sommer ist ein leichtes Uberwiegen der Médnnchen festgestellt; diese Zeit ist als die
eigentliche Paarungszeit anzusehen. Auch begannen die Tiere in dieser Jahreszeit
die Paarung im Sammelglas und im Exhaustor. Die Art legt ihre Schlupfwinkel in
groBer Zahl in den stengelumfassenden Blattachseln der Strandhaferpflanzen an, und
zwischen den einzelnen dichtstehenden Halmen, etwa bis zu einer Hohe von 10—15¢m
tiber dem Erdboden. — 3§ x 4%+ — Amrum, Bottsand, Graal, Hohwacht, WeiBenhaus,
St. Peter, Fehmarn, Sylt, Pillkoppen. 6. Febr.—Ende Sept.; & 6. Febr.—Ende Sept.

24. Clubiona stagnatilis KuLcz, — § x  — Bottsand, DarB. 12, April—Ende Sept.;
& 12. April—Ende Sept.

25. Clubiona subtilis L. KocH. — Die Art wurde besonders hédufig im Diinengebiet
von Hohwacht gefunden, fehlte aber in den Diinen an der Nordsee vollig. — §1 x 133, —
Bottsand, Graal, Hohwacht, WeiBenhaus, DarB. Anfang Marz—Ende Sept.; & von
Anfang Marz— Aug.
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26. Clubiona trivialis C. L. KocH. — Die Art kommt im Heidekraut hiufig vor.
Von dort aus diirfte sie gelegentlich in die Diinen eingedrungen sein. — § x§ — Am-
rum, St. Peter, DarB. 24. Mal——Ende Sept 3 24, Mai.

27 Zora spinimana Sunp. — § x§ — Graal, Hohwacht, WeiBenhaus. Anfang
Mérz—2. Juli; & Anfang Mérz—16. April.
28 Scotina gracilipes BL. — Nur in gut ausgeprdgtem, alten Strandhafer. —

8'x§ — Amrum, DarB. April—Sept.; & wurden nicht gefunden.

29, Agroeca proxima CAMBR. — Diese Art ist die hiufigste der Gattung in den
Kustengebleten Siidenglands und Nordfrankreichs, ohne aber an die Kiiste gebunden
zu sein, — § x1%; — Amrum, Graal, Weiﬁenhaus, Pillkoppen. Anfang Mérz—Ende
Sept.; & von Aug.— Sept.

30. Phrurolithus festivus C. L. KocH. — Nur drei subad. Tiere, Aug., Hohwacht.

31. Micaria pulicaria. — Die beiden Amrumer Diinentiere zeigen wie auch eine
groBere Anzahl sonst in Schleswig-Holstein gefundener Tiere einen deutlich ab-
weichenden Bau der inneren weiblichen Geschlechtsorgane, der genau mit der Ab-
bildung iibereinstimmt, die BOSENBERG von Micaria similis gibt. E. Simon, Les
Arachnides de France Band VI (1932) fithrt jedoch M. similis als Synonym zu M.
pulicaria. — % x #7» — Amrum, Hohwacht, (Fehmarn, Pillkoppen). 1. Juni—Aug.;
3 von Aug.

Familie Salticidae.

32. Myrmarachne formicaria DEc. — Anfang Mérz fing ich in Graal-Neuhaus am
Siidhang des Diinenwalles 2 subadulte Stiicke, MAnnchen und Weibchen im alten
Strandhafer, von denen ich das Ménnchen bis iiber die Reifungshdutung lebend er-
halten konnte. Die Tiere lieBen sich ausgezeichnet mit kleineren Collembolen fiittern.

33. Synageles venator Luc. — In Deutschland nur an warmen, sonnigen Stellen.
Simon gibt an, daB die Art in Frankreich auch in Diinen am FuB von Pflanzenbiilten
vorkommt. — 1 x$¢ — Amrum, Sylt. Vorwiegend im alten Strandhafer. 31. Mai bis
Sept.; & von Mai—Sept.

34. Phlegra fasciata HAUN. — Auf sandigem Odland verbreitet. — & x1% —
Amrum, Bottsand, Fehmarn, WeiBenhaus, Sylt, DarB, (Graal). Nur im alten Strand-
hafer gefunden. 15. April—Ende Sept.; & 15. April—Aug.

35. Aelurillus v-insignitus CL. — In Schleswig-Holstein am haufigsten an steinigen,
schwach mit Gras durchwachsenen Stellen von Strandwéllen angetroffen, doch er-
wihnt E. NIELSEN die Art fiir Dédnemark als echtes Diinentier. Kommt ebenfalls wie
ClL juvenis und Th. striatus gelegentlich in Torfmooren vor. — DarB, Sept. 1 x1 g.

36. Yllenus arenicola MENGE. — Eine ausgesprochen Ostliche Art, die am Ostsee-
strand bei Hela und Memel und in Binnenlanddiinen des Ostens gefunden wurde.
Lebt als echtes Diinentier vorzugsweise auf freien Sandflichen zwischen spérlicher
Vegetation. Die Art wurde hier nicht unter den Charakterarten aufgefiihrt, da ihr
Verbreitungsgebiet zur Hauptsache ostlich des Untersuchungsgebiets liegt. — § x§ —
& aus Aug. und Sept. von Pillkoppen.

37. Aftulus cinereus WESTR. — An der Festlandskiiste von Siidfrankreich an bis
zum Ende des Finnischen und Bottnischen Meerbusens in den Diinen verbreitet,
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kommt aber auch auf Binnendiinen vor. Wurde fast an allen Fangorten regelmaBig
gesammelt, wenn auch selten in groBerer Zahl. Die Tiere spinnen sich an triiben Tagen
im Sand am Fufl der Strandhaferbiische kleine Kokons in Form flacher Sickchen,
in denen sie den Wiedereintritt freundlicher Witterung abwarten (wie ich es tibrigens
auch bei Phlegra fasciata, Euophrys frontalis, Heliophanus flavipes in Diinengebieten
beobachtet habe). — 3§ x#2 — Amrum, Bottsand, Graal, Hohwacht, WeiBenhaus,
St.Peter, Fehmarn, Dar8, Pillkoppen. Anfang Mérz—Ende Sept.; & Anfang Mérz
bis Ende Sept.

38. Attulus saltator Sim. — Nach SimoN gemein in den Diinen Frankreichs.
Regelmafiger und, hdufiger als in den Strandhaferdiinen fand ich die Art im Wein-
gaertnerietum der kiesigen Strandwallebenen und auf der dhnlich mit kleinen Stein-
chen bedeckten diluvialen Oberflache von Amrum, die in weiten Diinentélern bloB-
gelegt wird. — & x13:— Amrum, Bottsand, Graal, St.Peter, (Pillkoppen). 24. Mai
bis Aug.; ¢ 24. Mai—Aug.

39. Evarcha blancardi Scop. — Ausgesprochen fremd im Biotop. Ihr Auftreten in
Graal ist durch die groBe Nihe des Waldes verstandlich. 2 juv., Graal, Juli.

40. Hyctia nivoyi Luc. — Bewohnt nach Simon Siimpfe und feuchte Wilder.
Im Mittelmeergebiet hdufiger, geht sie in Kiistenndhe bis Skagen nach Norden. In
England findet sich die Art nach einer Angabe BrisTowE’s meist in den Diinen. In
Deutschland ist sie bisher wohl nur in Diinengebieten gefunden worden. Auch aus
Dénemark ist ein Diinenfund bekannt. Hier handelt es sich offensichtlich um eine Art,
die in den verschiedenen Regionen ihres Verbreitungsgebiets andere Anspriiche an
den Lebensraum stellt. Die Diinen ermdoglichen es einem eigentlich in ein wérmeres
Klima gehorenden Tier, weit nach Norden vorzudringen. Das gleiche mag unter der
Zahl der atlantischen Arten auch bei Drassodes dalmatensis der Fall sein. Die Amrumer
Tiere weichen von den in Graal und auf dem DarB gefangenen durch etwas lichtere
Férbung ab. Besonders auf dem Abdomen tritt die blaBgelbe Grundfirbung etwas
starker hervor, wahrend bei den Stiicken von Graal und vom Darf} die dunklen Flecken
des Abdomens mehr miteinander verschwimmen. Ein Weibchen hatte sich &hnlich wie
die Clubionen einen Schlupfwinkel in der Blattachsel eines Strandhaferhalmes angelegt,
in welchem es eine geringe Anzahl von Eiern (6—8) aufgehingt hatte. Vorwiegend im
alten Strandhafer, auf Amrum nur an gegen Westwind geschiitzten Stellen. —
18 x&% —Amrum, Graal, Darf. Anfang Mirz—Ende Sept.; ¢ Anfang Madrz—Ende
September.

41. Euophrys frontalis WALCK. — Meist im alten Strandhafer gefunden. — 1§ x 2§ —
Amrum, Bottsand, Graal, Hohwacht, Weifenhaus, St.Peter, Sylt. 15. April—Sept.;
3 1. Juni—2. Juli.

42, Heliophanus flavipes HAHN, — § x§ — Graal, WeiBenhaus. 9. Juni—Aug.;
& nicht gefunden,

Familie Dictynidae.

43. Dictyna major MENGE.— Eine Art mit nordlicher Verbreitung, die in Gron-
land, Schottland, Déanemark gefunden wurde, und auch in den Diinen Hollands und
PreuBens vorkommt. Vier subadulte Tiere in Sept. in den Diinen von Pillkoppen.
In Schleswig-Holstein bisher noch nicht in den Diinen gefunden, wohl aber im Wein-

4*
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gaertnerietum eines Strandwalls der Kolberger Heide (bei Kiel) ein Ménnchen und
ein Weibchen.
44. Protadia subnigra CAMBR. — § x ¢ — WeiBenhaus, 9. Juni.

Famelie Mimetidae.

45, Ero furcata VILLERS. — £ x§ — WeiBenhaus, Fehmarn, Sylt, (Graal). Juni

bis Sept.- & Sept.
Familie Theridiidae.

45. Episinus angulatus BL. — % x 33 — Amrum, St. Peter, (Graal). 24. Mai—3. Juni;
& 24. Mai—3. Juni. 7

47. Theridiunm bimaculatum L. — Ende Juni Weibchen mit Eiersack. 1% x %% —
Bottsand, Graal, Hohwacht, WeiBenhaus, (Amrum, St.Peter). 10. April—Aug.;
& 10. April—9. Juni.

48. Theridium redimitum L. — Nur ein Jungtier, St.Peter, Mai.

49. Crustulina guttata Wip. — § x 3%, — Graal, Anfang Marz—2. Juli; ¢ Anfang
Mérz—Ende Juli.

50. Dipoena prona MENGE, — % x§ — Amrum, alter Strandhafer. Juni.

51. Enoplognatha thoracica HauN. — Einmal 4 Weibchen, Hohwacht, 10. Juni.

52. Enoplognatha maritima Sxm. — Das Verbreitungsgebiet dieser Art erstreckt
sich von Ddnemark im Norden iiber die Kiistengebiete Siidenglands und Nord- und
Westfrankreichs bis zum Mittelmeergebiet. Im Norden nur am Strand und an den
Diinen vorkommend, dringt die Art im Siidosten ihres Verbreitungsgebietes tief ins
Landesinnere vor. Das Areal der Art kann noch als atlantisch im weiteren Sinne be-
zeichnet werden, es entspricht dem Verbreitungstypus der Strandsteppenarten. In
Schleswig-Holstein auch auBerhalb der Diinen gefunden, so z. B. am FuBe des AuBen-
deichs bei Dagebiill in kleinen Kuhlen, zwischen Flintknollen und lockerem Anwurf
am Vorstrand eines Steinstrandwalls auf Fehmarn. Bevorzugt jungen Strandhafer,
und zwar solche Standorte, die gelegentlich iiberflutet werden, findet sich daher oft
in Nachbarschaft mit Clubiona phragmitis. — % x $§ — Hohwacht, Bottsand, Fehmarn.
10. April—29. Juni; @ vom 10. April—29. Juni.

Familie Argiopidae.

53. Peponocranium ludicrum CAMBR. — Eine ausgesprochen westeuropdische Art,
deren Fundorte sdmtlich im atlantischen Gebiet, meist in Meeresnéhe, liegen. SiMoN:
Gemein unter Ulex, am Meer. — § x § — Amrum, St. Peter. 24, Mai—31. Mai; & 24. Mai
bis 31. Mai.

54. Lophocarenum parallelum Wip. — Einmal 3 Weibchen, St. Peter, alter Strand-
hafer, 24. Mai.

55. ‘Lophocarenum nemorale BL. — § x§ — ; Bottsand, WeiBenhaus. 15. April
bis 29. Juni.

56. Trichopterna subfuscum BOSENBERG. — Bisher ntir von BOSENBERG bei Ham-
burg gefunden. In altem Strandhafer. — § x 1 — ¢; WeiBenhaus. 15. April—9. Juni.

57. Mecopisthes Dahli pE LESSERT. — Die Art wurde zahlreich Anfang Marz 1938
in Graal gefunden, und zwar in den beiden doch einige km voneinander entfernten
und durch recht verschiedene Umgebung ausgezeichneten Sammelstellen Graal-Neu-
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haus und Graal-Rosenort. Eine grofe Anzahl von Tieren stand noch kurz vor der
Reifungshautung. 71 3, 54 9. — % x 128 — Graal. .

58. Silometopus curtus Sim. — Die Art ist im Mittelmeergebiet verbreitet (aber
auch in England gefunden — Reim. Kat.). AuBerhalb der Diinen wurden auf Amrum
ein Weibchen und ein Mannchen im Oktober im Gesiebe gefunden, das vom Genist
am Rande einer Kiefernanpflanzung stammte. Einmal 21 ¢, Bottsand, 12. Mai.

59. Silometopus Reussi THOR. — §x ¢ — Q; Bottsand, Hohwacht, 12. April bis
10. Juni.

60. Styloctetor penicillatus WesTR., — Einmal 1 &, Bottsand, 29. Juni, alter Strand-
hafer.,

61. Styloctetor romanus CAMBR. — % x 8%, — Amrum, Mai—Anfang Sept.; 3 An-
fang Sept.

62. Metopobactrus prominulus CAMBR. — % x§ — ¢; Amrum, Aug.—Anfang Sept.
Alter Strandhafer. )

63. Araeoncus humilis BL. — § x § — Hohwacht Sylt, 16. April—Sept.; & 16. April.

64. Araeoncus crassiceps WESTR. — § x 33 — Bottsand, 6. Febr.—12. Mai; & 6. Febr-
bis 12. Mai.

65. Tiso vagans BL. — $xf — Amrum, Bottsand, Hohwacht. 16. April—Aug.;
3 16. April—Aug.

66. Diplocephalus cristatus BL. — Einmal 1 . Bottsand, 6. Febr.

67. Plesiocraerus fuscipes BrL. — Im Oktober in Moosen. Westeuropdische Art; der
Fundort von Graal ist bisher der ostlichste. Nicht nur in den Diinen, sondern auf
Amrum auch im Detritus der Girten und Baumpflanzungen. — 1% x §8 — Amrum,
Sylt, Bottsand, Hohwacht, WeiBenhaus, Graal. 9. April—Sept.; & 10. Juni—Sept.

68. Tapinocyba praecox CAMBR. — Einmal 1 9, WeiBienhaus, 15. April.

69. Dicymbium nigrum Br. — Einmal 1 ¢, Bottsand, 12. Mai.

70. Savignyia frontata BL. — Zweimal 2 @, Graal, Anfang Mérz.

71. Prosopotheca monoceros Wip, — 4 x% — Amrum, WeiBenhaus. Reife Tiere
in April und Sept.

72. Cornicularia vigilax BL. Einmal 1 ¢, Bottsand, 12. Mai. Junger Strandhafer.

73. Phaulothrix hardi BL. — ¥ x4 — Amrum, Pillkoppen. Sept.; 3@ Ende Sept.

74. Entelecara trifrons CamBr. — Auf Gebiisch. Das europdische Verbreitungs-
gebiet liegt durchaus in der atlantischen Region; doch wurde die Art auch in Kamt-
schatka gefunden. Ist auch in den belgischen Kiistendiinen (La Panne) vertreten. —
i x 4% — Amrum. 31. Mai—15. Aug.; & 31. Mai—B Juni.

75. Hypomma bituberculatum Wip. — {5 x 155 — Bottsand, (Graal, Fehmarn).
12. Mai—29. Juni; & 12. Mai.

76. Dismodicus elevatus C. L. KocH. — §x§ — ; Sylt, WeiBenhaus. 9. Juni bis
Sept. Junger Strandhafer.

77. Erigone arctica WHiTE. — Eine in Nordeuropa und Nordasien verbreitete Art.
Sie kommt in den verschiedensten Strandbiotopen vor, besonders hdufig im Anwurf
und kann nach KroGerus als Halobiont bezeichnet werden, Die hiesigen Exemplare
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sind nach Dr. SCHENKEL besonders klein®), — § x 3§ — Fehmarn, Bottsand, WeiBen-
haus. Febr.—Aug.; & Febr.— Juni.

78. Erigone afra BL. — Von KROGERUs wegen ihres gehduften Vorkommens am
Strand als halophil bezeichnet. Im hiesigen Gebiet ist bei der tiberhaupt sehr hdufigen
Art ein Vorwiegen in der Strandregion nicht mehr so deutlich zu bemerken. — 1§ x £§ —
Amrum, Bottsand, Graal, Hohwacht, WeiBenhaus. 6. Febr.—Sept.; g 6. Febr. bis
10. Aug.

79. Erigone dentipalpis Wip. — §x13 — Amrum, Bottsand, Hohwacht, Syit.
13. Médrz—Sept.; ¢ 13. Marz—Sept. ,

80. Oedothorax apicata BrL. — 13 x$5 — Amrum, Bottsand, Graal, Hohwacht,
WeiBlenhaus, Fehmarn, Sylt, Pillkoppen. 12. Mai——Sept.; & 29. Juni—Sept.

81. Oedothorax retusa WESTR. — § x§ — Bottsand, 6. Febr.—12. Mai; & 12. Mai.

82. Oedothorax fusca BrL. — Die drei Oedothorax-Arten sind typische Bewohner
feuchter Ufer, besonders zahlreich im Anwurf, den sie auch am Meeresstrand gern
besiedeln. — Einmal 1 3. Hohwacht, 10. Aug. Alter Strandhafer.

83. Trichoncus saxicola CAMBR. — § x §%, — Amrum, 31. Mai—Aug.; & 31. Mai bis
1. Juni.

84. Lasiargus hirsutus MENGE, — Die Art ist bisher nur im Osten (Danzig, Ungarn) .
gefunden worden. Die Fundorte Graal und Fehmarn sind also vorldufig die am weite-
sten westlich gelegenen. — £ x § — Graal, (Neuhaus und Rosenort), Fehmarn. 18. Juri
bis 2. Juli; & 18. Juni—2. Juli.

85. Meionetarurestris C. L. KocH. — § x 1§ — Amrum, Bottsand, Graal, Hohwacht.
6. Febr.—Sept.; @ Anfang Mdrz—Aug.

86. Centromerus silvaticus BL. — Einmal 1 ¢, Graal. Anfang Mirz.

87. Centromerus prudens CAMBR. — Einmal 1 &, Sylt. Sept. Junger Strandhafer.

88. Bolyphantes luteolus BL. — Die Fundorte dieser Art liegen nach der Literatur
im Siiden Europas in der Montanregion, im Norden auch in der Ebene. Vorwiegend
in jungem Strandhafer. — % x 1 — Amrum, DarB. Aug.—Sept.; g Sept.

89. Lepthyphantes tenuis BL. — $§ x 133, — Amrum. Bottsand, Graal, Hohwacht,
WeiBenhaus, St.Peter, Fehmarn, Sylt, DarB. Febr.—Sept.; 3 Febr.—Sept.

90. Lepthyphantes zebrinus MENGE. — Einmal 4, Pillkoppen. Ende Sept.; & Ende
September.

91. Lepthyphantes flavipes BL. — Einmal 1 @. Graal. Anfang Mérz.

92. Lepthyphantes gallicus Stm. — § x$# — Amrum, Graal, St. Peter. Mai—Aug.;
nur Weibchen.

93. Poeciloneta variegata BL. — Einmal 7. Amrum. 3. Juni. Alter Strandhafer;
3 Juni.

94, Stemonyphantes lineatus L. — 3% x 4 — Amrum, Bottsand, Graal, WeiBen-
haus, Hohwacht, Sylt, DarB, (Fehmarn). Ende Médrz—Sept.; & Ende Mérz—Sept.

95. Linyphia spec. — 2 Weibchen der Gattung Linyphia, die auf Amrum im August
gefunden wurden, je eins im alten und im jungen Strandhafer, stimmen genau mit

*) Dr. F. SCHENKEL, Basel, hatte die Freundlichkeit, mich bei der Bestimmung einer Anzahl
schwieriger Arten zu unterstiitzen.
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einer Art iiberein, die BOSENBERG in den ,,Spinnen Deutschlands‘“ beschrieben und
abgebildet hat (Taf. V, Fig. 63A). BOSENBERG betrachtete sie als eine abweichende
Form von Linyphia montana; doch diirfte es sich um eine besondere Art handeln, wie
Dr. ScHENKEL meinte, dem ich die Form zur Bestimmung iibersandte. AuBer der ab-
weichenden Farbung und Zeichnung zeigen auch die duBeren und inneren Geschlechts-
teile einen durchaus besonderen Bau. BosEnBERG kam zu seiner Auffassung, da er
entsprechende Méannchen nicht fand, die Art vielmehr stets in Gesellschaft gewdhn-
licher montana-Ménnchen und -Weibchen antraf.

96. Linyphia clathrata SUND. — § x %, — Bottsand, Graal. 6. Febr.—Anfang Mirz;
& Anfang Mérz.

97. Linyphia pusilla SUND. — # x {5, — Amrum, Bottsand, (Hohwacht, St. Peter).
3. Juni—29. Juni; ¢ 3. Juni.

98. Linyphia impigra CaAmBR. — Gilt als selten. Bisher bekannt aus England,
Frankreich, Ungarn, Dinemark. Ich fand die Art auBer in den Diinen auch noch
zwischen Krautern an einem locker mit Bdumen und Gebiisch bestandenen, nord-
westlich gerichteten Abhang des GroBen Binnensees bei Hohwacht. — § x %, — Bott-
sand, Fehmarn. 12. Mai—29. Juni; @ 12. Mai—19. Juni.

99. Stylophora concolor Wip. — Einmal 1 @. Graal. 2. Juli.

100. Bathyphantes gracilis BL. — 1§ x$%%, — Amrum, Bottsand, Hohwacht,
WeiBenhaus, Graal, St.Peter. 6. Febr.—Sept.; 3 6. Febr-—Aug.

101. Aranea cornuta CL. — % x% — Hohwacht, Fehmarn, DarB. 3 Aug.—Sept.

102. Aranea adianta WALCK., — Bewohnt vor allem das Heide- und Ginstergestriipp
der Diinentédler. Im Norden nach DAHL vorwiegend aus Kiistenndhe bekannt, also als
atlantisch im weiteren Sinne zu bezeichnen. Amrum. Nur 1 unreifes Tier gefangen.

103. Aranea redii Scop. — Graal und DarB, je ein Jungtier.

104. Singa pygmaea Sunp. — Graal, nur 4 Jungteire, in altem, mit Carex arenaria
durchwachsenem Strandhafer.

105. Meta segmentata CL. Einmal 1 3. Graal. Sept.

Familie Tetragnathidae.

106. Pachygnatha clerkii SUND. — 1% x 3% — WeiBenhaus, Hohwacht, Bottsand,
Graal, Fehmarn, DarB, Pillkoppen. 13. Marz—Sept.; & 13. Mdrz—Sept.

107. Pachygnatha Degeeri SUND. — § x § — Bottsand, Graal, Hohwacht, WeiBien-
haus. 6. Febr.—Aug.; & 12. April—Aug.

108. Pachygnatha listeri Sunp. — Einmal 1 9. DarB, Ende Sept.; alter Strandhafer.

109. Tetragnatha extensa L. — Diese Art ist beim Fang zahlenméBig etwas ver-
nachléssigt worden. 1§ x #&%: — Amrum, Bottsand, Hohwacht, Weienhaus, Fehmarn,
(St. Peter, Graal, DarB). 9. juni—Sept.; & 16. Juni—Sept.

110. Tetragnatha solandri Scop. — % x 75 — Pillkoppen, in Graal 2 wohl zu dieser
Art gehdrige Jungtiere. Junger Strandhafer.

111. Tetragnatha striata L. Kocn. — Einmal 1 Weibchen. Hohwacht. 10. Juni.

112, Tetragnatha spec. — Pillkoppen, Sept., zwischen T. solandri 4 Jungtiere
einer Art, die sich durch hell-blaBgelbe Grundfidrbung, auf der sich tiefschwarze spar-
same Zeichnungen deutlich abheben, auszeichnet. Besonders auffallig ist die Ringelung
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am Ende von Femur, Patella, Tibia und am Beginn und Ende von Metatarsus und
Tarsus.
Familie Agelenidae. _

113. Agelena labyrinthica L. — 3§ x &5 — Graal-Neuhaus, DarB. 1. Juli—Ende
Sept. @ 1. Juli. Ende Sept. ¢ mit Jungen im Gewebe, das in ganz dichtem alten Strand-
hafer angelegt war.

Familie Hahniidae.
114. Hahnia nava BL. — § x § — Amrum, Sylt. 1. Juni—Sept.; g Aug.

Familie Pisauridae.
115, Pisaura mirabilis CL. — § x § — Graal-Rosenort. 2. Juli, 1 3.

Familie Lycosidae.

116. Lycosa agrestis WESTR. — § x f5» — Bottsand, Fehmarn, (Pillkoppen). 12. Mai
bis 18. Juni. Nur Weibchen. Alter Strandhafer.

117. Lycosa arenicola-fucicola DanL. — Echte Strandform, unterhalb der Diine
vorkommend, charakteristisch fiir sandige, offene Stellen. Ich fand die Art besonders
hiaufig auf trockenem Fucus-Anwurf auf Steinstrandwillen. — § x §, — WeiBenhaus,
Fehmarn. 9.—18. Juni. Junger Strandhafer. ,

118. Lycosa monticola CL. — %5 x 357 — Amrum, Bottsand, Hohwacht, St. Peter.
In Graal und DarB wurden Jungtiere, wohl zu dieser Art gehorig, gefangen. 12. April
bis Aug.; g 12. April—I18. April.

119. Lycosa purbeckensis F.CamBrR. — Echte Meerestrandform wie arenicola,
aber fiir feuchte, bewachsene Stellen charakteristisch (tiefliegende Salzwiesen, sehr
zahlreich im AuBendeichsvorland der Nordsee bei Dagebiill und auf Hallig Oland). —
$ x § — Ménnchen und Weibchen Fehmarn, 18. Juni in jungem Strandhafer,

120. Lycosa nigriceps THOR. — % x % — Weibchen, Amrum, 3. Juni, alter Strand-
hafer an einem Nordhang.

121. Tarentula fabrilis CL. — § x #57 — Amrum. Anfang Sept. (WeiBenhaus juv.,
Graal-Neuhaus 1. Juli 2 Tiere vor der letzten Hautung). Die Art diirfte auch an weite-
ren Fundorten vorkommen, nur lieBen sich die unreifen Tiere nicht sicher bestimmen,
so daB sie meist unberiicksichtigt geblieben sind.

122. Tarentula cuneata CL. — § x 3%, — WeiBlenhaus, (Dar8). 15. April. Junger
Strandhafer.

123. Tarentula accentuata LATR. — % x f5» — Graal, Bottsand, DarB, (Fehmarn).
Anfang Marz—Ende Sept.; g 12. April—Ende Sept. — Auch diese Art diirfte haufiger
und an weiteren Fundatellen vorkommen, nur sind die Tiere meist nicht zahlreich und
Jungtiere wurden nicht bestimmt. Das gilt fiir sdmtliche Lycosiden des Verzeichnisses
auBer fiir Arctosa perita, A. cinerca und Pirata piraticus; von denen auch Jungtiere
mit groBerer Sicherheit bestimmt werden konnten.

124. Xerolycosa miniata C. L. KocH. — § x f4» — St. Peter, Bottsand, (Pillkoppen).
3 24. Mai—29. Juni.

125. Trochosa terricola THOR, — % x &, — Graal, DarB. 3 Juli—Sept.

125. Trochosa ruricola DEG. — § x 33y — WeiBenhaus, Sylt, DarB, (Amrum, Bott-
sand, Hohwacht). 15. April—Sept. & und Q. Junger Strandhafer.
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127. Arctosa cinerea F. — Die Art liebt sehr spérlich bewachsene Sandfelder des
Strandes (Honckenia-Zone am Vorstrand). Ich fand sie auch auf der vdllig freien Sand-
flache des Luvhangs der groflen Wanderdiinen bei Pillkoppen. Dort lebten sie in etwa
10 cm tiefen, in den Sand gegrabenen Réhren, deren Miindung nur schwach mit Spinn-
fdden befestigt waren. Als groBe Art hat sie nur eine geringe Wohndichte. Erwachsene
Tiere wurden in den Strandhaferfangen iiberhaupt nur zweimal gefunden. — § x§ —
DarB, Pillkoppen, (Bottsand, Weienhaus, Hohwacht, Fehmarn). ¢ Sept. Auffillig
ist vielleicht, daB ich die Art bisher noch nicht an den Fundorten der Westkiiste
Schleswig-Holsteins gefangen habe, auch nicht auBerhalb der Diinen.

128. Arctosa perita LATR. — 35 x §5 — Amrum, Bottsand, Weienhaus, (St. Peter,
Fehmarn, Hohwacht, Sylt, DarB, Pillkoppen). 29. Mdrz—15. Aug.; & 3. April bis
15. Aug. Nur in Graal bisher nicht nachgewiesen, doch kommt sie auch dort wahr-
scheinlich vor. Halt sich oft in ihrer Roéhre auf, die an freien Stellen zwischen den
Strandhaferbiischen angelegt wird, und wird so beim Sammeln leicht vernachléssigt.
In den Diinen liebt die Art besonders Stellen, an denen die Strandhaferhalme einzeln
und ganz locker stehen, und die sonst sehr spinnenarm sind.

129. Pirata piratica Cr. — § x; — WeiBenhaus 1 ¢, 9. Juniim jungen Strandhafer.
Unreife Tiere immer vereinzelt an folgenden Fundorten: Amrum, Graal, St.Peter.

V. Soziologische Auswertung der Finge.
1. Gesellschaftstreue.

Zur Kennzeichnung einer Lebensgemeinschaft bedient man sich besonders der
charakteristischen Artenverbindung (BrRAUN-BLANQUET), d. h. der Gesamtheit der
treuen und der steten Arten dieser Gesellschaft. Treue Arten oder Charakterarten
sind solche, die in ihrem Vorkommen an die betreffende Gesellschaft mehr oder weniger
gebunden sind, und in anderen Gesellschaften nicht oder nur spérlich vorkommen.
Die steten Arten miissen in einem hohen Prozentsatz der untersuchten Bestdnde vor-
handen sein; ihr mehr oder weniger hdufiges Auftreten in anderen Gesellschaften
bleibt unberiicksichtigt.

Es ist klar, daB die Treue der Arten einer Gesellschaft erst nach Erforschung samt-
licher Lebensraume eines groBeren Gebietes sicher ermittelt werden kann. Nicht eher
auch kann man also streng genommen die verschiedenen Lebensgemeinschaften als
gesonderte Gebilde einzeln herausstellen. Im Rahmen dieser Arbeit, die sich mit den
Besiedlern allein der Strandhaferdiinen befaBt, war es natiirlich nicht moglich, mit
gleicher Griindlichkeit auch die verwandten und benachbarten Lebensrdume zu
untersuchen, doch wurden vor und wéhrend der ganzen Arbeitszeit (Frithjahr 1935
bis 1939) Fénge in den verschiedensten Biotopen Schleswig-Holsteins und gelegentlich
auch Mecklenburgs gemacht, besonders in den Jahren 1937—1939.

AnschlieBend gebe ich eine Liste der Arten, die ich als Charakter-Arten bezeichnen
mochte, und die ich in Schleswig-Holstein bisher nicht aufierhalb der Diinen oder
héchstens in nahe verwandten Lebensrdumen gefunden habe. Auf Grund dieser
Tatsachen und unter Beriicksichtigung der Literatur wéiren mit Vorbehalt fiir unser
Gebiet zu bezeichnen:
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als gesellschaftstreu: Clubiona similis, Attulus cinereus,
als gesellschaftsfest: Synageles venator, Hyctia nivoyi,
als gesellschaftshold: Clubiona subtilis, Arctosa perita.

Bei genauerer Untersuchung anderer Standorte des Gebiets werden sich diese
Zahlen noch verschieben, wahrscheinlich wird noch eine groBere Artenzahl dann als
gesellschaftshold bezeichnet werden konnen. So wiren evtl. noch zu den Charakter-
arten zu rechnen: Tibellus maritimus, Thanatus striatus, Yllenus arenicola, Tarentula
fabrilis.

Die oben fiir die Strandhafergesellschaft als Charakterarten herausgestellten Arten
bauen sdmtlich kein Fangnetz, sondern nur Schiupfwinkel und Eigespinste. Ihre Beute
ergreifen sie im Sprung oder in plétzlichem Uberfall. Die windzerzausten und dauernd
iibersandeten Diinen bieten keine giinstige Gelegenheit fiir den Bau von Fanggeweben.
Die treuen Arten konnen alle als dem Biotop durch Korperform oder -farbe mehr oder
weniger angepaft bezeichnet werden (s. unten). Sie sind aber keineswegs alle in groBer
Zahl vertreten, wie etwa gerade Clubiona similis — Attulus cinereus und Arctosa perita
treten vielmehr meist nur spérlich auf. Auch zeigen sie oft eine geringe Stetigkeit, wie
Synageles venator und Hyctia nivoyi.

Die Zahl der Charakterarten ist also recht gering. Das groBe Heer der aufierdem
noch gefundenen Arten verteilt sich auf die Begleitarten und die zufalligen Arten. Eine
ganze Reihe ist bisher {iberhaupt und auch in den Diinen nur selten gefunden worden;
ihnen kann man daher keine feste Stellung zuweisen. Offensichtlich” gesellschafts-
fremde auszusondern, gelingt verhiltnismaBig leicht. Hier wéren zu nennen: Microm-
mata viridissima, Xysticus erraticus, X. ulmi, Clubiona stagnatilis, Cl. trivialis, Zora
spinimana, Phrurolithus festivus, Evarcha blancardi, Theridium redimitum, Crustulina
guttata, Enoplognatha thoracica, Dicymbium nigrum, Dismodicus elevatus, Centromerus
Silvaticus, Linyphia clathrata, Stylophora concolor, Meta segmentata, Aranea adianta,
A. redii, Pisaura mirabilis, Lycosa nigriceps, Pirata piraticus.

Der ganze groBe Rest wire als Begleitarten zu zéhlen. Als typische Begleiter, die
auch eine hohe Stetigkeit aufweisen, mochte ich nur nennen: Tefragnatha extensa,
Stemonyphantes lineatus, Lepthyphantes tenuis, Euophrys frontalis.

Welches sind nun die typischen Lebensrdume der zufélligen und der Begleitarten?
Begreiflicherweise fehlen vollig auch unter den zufélligen die charakteristischen Be-
wohner der Badume und héheren Straucher, so die meisten Radnetzbauer. Einige Arten,
- die niedrige Stréucher und hohere Stauden bevorzugen, sind in geringer Individuen-
zahl vorhanden. Lediglich Tefragnatha extensa und Tibellus maritimus treten zahlreich
auf. Tibellus maritimus scheint nach meinen eigenen Beobachtungen jedoch vor-
wiegend den Standort der Strandhaferdiinen zu bewohnen, steht also mindestens den
Charakterarten nahe. Bewohner von Gebiisch und hheren Stauden: Pisaura mirabilis,
Agelena labyrinthica, Tetragnatha extensa, T.solandri, T.striata, Aranea cornuta,
A. adianta, A.redii, Meta segmentata, Micrommata viridissima, Tibellus maritimus,
Evarcha blancardi. '

Eine Anzahl von Arten bewohnt meist sparlich bewachsene oder ganz unbewach-
sene Orte. Darunter finden sich einige typische Strandformen, wie. Lycosa arenicola-
fucicola, Philodromus fallax, Arctosa cinerea.
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Arten, die unbewachsene oder ganz locker bewachsene Geldnde bevorzugen:
Lycosa agrestis, L. arenicola-fucicola, Tarentula fabrilis, T. accentuata, Arctosa cinerea,
A. perita, Philodromus fallax, Attulus saltator, Yllenus arenarius, Aelurillus v-insignitus.

Eine einzige Art, Drassodes lapidosus, wird sonst fast ausschlieflich unter Steinen
angetroffen.

Die Hauptmasse der in den Strandhaferdiinen gefundenen Spinnen gehdrt zu
Arten, die gemeinhin (auch nach den Angaben der Literatur) Grasbiischel und andere
niedrige Stauden, die Bodenmoose und Flechten, oder allerlei pflanzliches Genist
und totes Laub bewohnen. Alle diese Lebensrdume sind eng miteinander verwandt
und durchdringen sich teilweise gegenseitig. So ist es meist nicht moglich, eine Spinnen-
art einem einzelnen derselben sicher zuzuweisen, zumal auch die Standortangaben in
der Literatur meist recht allgemein gehalten sind, obwohl auch diese Arten noch recht
verschiedene Lebensanspriiche stellen.

Bei einem Lebensraum, der wie die Strandhaferdiine in ndchster Néhe des Meeres
liegt und dem Meer seine Entstehung verdankt, liegt es nahe, nach der Beteiligung
salzliebender Organismen an seiner Besiedlung zu fragen. Die Strandhaferdiine kann
aber nicht mehr als salziger Standort gelten, da sie dem Bereich normaler Fluten
entzogen ist, und auch der Strandhafer erst auf weitgehend salzfreiem Boden sein
Wachstum entfaltet. Aus der heimischen Fauna ist nur eine ganz geringe Zahl von
Spinnenarten bekannt, die man zur Zeit als salzliebend bezeichnen konnte. Es sind
dies die Arten Halorates reprobus, Erigone longipalpis, E. arctica, Lycosa arenicola-
fucicola, L. purbeckensis. Von diesen 5 Arten sind 3 in den Diinen gefunden worden,
E. arctica und die beiden Lycosa-Arten . Halorates reprobus ist nicht zu erwarten, da
diese Art als Bewohner von Felskiisten gelten muB. Erigone longipalpis ist im Anwurf
héufig und konnte gelegentlich wie die iibrigen Arten in den Diinen gefunden werden.

2. Stetigkeit und Konstanz.

In zweiter Linie kommen zur Kennzeichnung der Lebensgemeinschaften die steten
Arten der Gesellschaft in Betracht. Zur Untersuchung der Stetigkeit der Arten kann
man einmal die RegelmaBigkeit ihres Auftretens in den Fingen eines einzelnen,
engeren Untersuchungsgebietes, etwa Amrums oder des Bottsandes, in Betracht ziehen,
dann hat man es mit der sogen. ,lokalen Stetigkeit“ zu tun. Im anderen Fall versteht
man unter Stetigkeit die RegelméBigkeit, in der die Arten an den verschiedenen
Sammelstellen des gesamten untersuchten Gebietes vorkommen (,,regionale Stetig-
keit®).

Auf Grund des vorliegenden Materials Zahlen fiir die lokale Stetigkeit oder Fre-
quenz der einzelnen Arten an den verschiedenen Fundorten anzugeben, erscheint mir
verfehlt. Man miifite von jedem Fundort fiir mindestens drei verschiedene Jahreszeiten
iiber eine groBere Anzahl von Fingen aus derselben Subassoziation verfiigen, um
Zahlen zu erhalten, die die wirklichen Verhdltnisse verlaBlich spiegeln. Auch die
regionale Stetigkeit kann mit dem vorhandenen Material nur angendhert erfafit werden.
Vor allem folgende Fehlerquellen beeintrachtigen die Ergebnisse: Die einzelnen Fund-
orte sind sehr verschieden stark besammelt worden. Die Zahl der Fange pro Fundort
schwankt von 2-DarB bis 22-Amrum. Die Wahrscheinlichkeit fiir stete, aber nur in
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geringer Individuenzahl vorhandene Arten, an den wenig besammelten Lokalitdten
gefunden zu werden, ist natiirlich stark herabgesetzt, die Anzahl der steten Arten der
Statistik wird also vermindert. Hinzu kommt, daBl die wenigen Finge dieser nur un-
geniigend besuchten Fundorte meist in einer Jahreszeit liegen (DarB Sept., Pillkoppen
Aug.—Sept., St. Peter Mai). Von den Arten, die in dieser Jahreszeit nur als Jungtiere
vorhanden sind, fallen wieder eine Anzahl fiir die Statistik aus, da Jungtiere
in vielen Fillen nicht bestimmbar sind. Das Stetigkeitsdiagramm zeigt daher charak-
teristische Unterschiede, wenn man es getrennt fiir die je fiinf besser untersuchten
Fundpldtze und die je fiinf schwicher untersuchten aufstellt. Ferner riicken in der
Statistik die Arten mit langer Lebensdauer als reife Tiere leichter in eine hohere
Stetigkeitsklasse auf, ebenso wie die Arten, bei denen reife Tiere einen groBeren Teil
des Jahres hindurch gefunden werden (die aber im iibrigen als adulte von kurzer
Lebensdauer sein konnen). Das gleiche gilt fiir die Arten, bei denen ich auBer den
adulten auch noch die Jungtiere sicher bestimmen konnte.

Die Zahl der steten Arten diirfte also groBer sein als es in der Statistik den Anschein
hat. Es kam aber zunéchst ja weniger auf das Zahlenverhdltnis der Arten hoher zu
denen geringer Stetigkeit an, als darauf, die Arten hoher Stetigkeit als solche und ihrer
Beziehung zum Lebensraum herauszustellen. Bei den unsteten Arten ist besonders die
Frage der Herkunft (ob aus verwandten oder ganz fremden Biotopen) von Interesse.

Verteilt man die an den 10 verschiedenen Fundorten gefangenen 129 Arten in
5 Stetigkeitsklassen nach ihrem Vorkommen an 1 oder 2, 3 oder 4, 5 oder 6, 7 oder 8,
9 oder 10 Fundorten, so entfallen auf die niederste Klasse die groBe Zahl von 77 Arten
(nur an einem Fundort gefunden 53, an 2 Fundorten 24). In weitern Abstand und zu
den hoheren Klassen hin abfallend folgen die iibrigen Klassen. Die Zahl der steten
Arten (Klasse V) betrédgt 6; sie sind an 9 von 10 Fundorten gesammelt worden. Eine
Art, die an allen 10 Fundorten festgestelit wire, ist nicht dabei; das ist zweifellos auf
die geringe Fangzahl einiger Fundorte zuriickzufiihren.

80 A B c¢
70 Samtliche Fehmarn- Amrum-
<0 Fundorte. Pillkoppen. Weissenhaus.
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Stetigheitsklassen

Abb. 1. Stetigkeits-Diagramm.
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Wenn wir die Stetigkeitsdiagramme fiir die je 5 besser besammelten und die 5
schwicher besammelten Fundorte getrennt aufstellen, so bieten sich zwar bei den
letzteren: Fehmarn, Pillkoppen, St. Peter, DarB, Sylt (Zahl der Individuen pro Fund-
ort schwankend zwischen 247-Fehmarn und 91-Sylt) die oben beschriebenen Verhalt-
nisse. Die hochste Artenzahl steht in der untersten Klasse, die {ibrigen Klassen zeigen
viel geringere zur hochsten hin abfallende Zahlen.

Anders das Diagramm fiir die 5 besser besammelten Fundorte: Amrum, Bottsand,
Graal, Hohwacht, WeiBenhaus (Zahl der Individuen pro Fundort zwischen 1712-Am-
rum und 497-WeiBenhaus). Auch hier findet sich die weitaus groBte Artenzahl in der
niedersten Klasse, eine viel geringere in der zweiten. Die dritte Klasse zeigt das Mini-
mum, von hier aus findet in denKlassen hohere Stetigkeit ein geringer, aber deutlicher
Anstieg der Artenzahl statf. Dieser Anstieg wiére ohne die oben genannten Fehler-
quellen jedenfalls noch viel stdrker ausgepragt.

Folgende Arten sind in den beiden hochsten Stetigkeitsklassen vertreten.

Bei Berticksichtigung sdmtlicher Fundorte:

Stetigkeitsklasse V. Stetigkeitsklasse IV.
Philodromus fallax Drassodes lapidosus ?
Thanatus striatus Zelotes serotinus?
Clubiona similis Tibellus maritimus?
Attulus cinereus Phlegra fasciata
Lepthyphantes tenuis Euophrys frontalis
Arctosa perita Oedothorax apicata
Stemonyphantes lineatus
Pachygnatha clerkii

Tetragnatha extensa?
Fundorte Amrum-WeiBenhaus:

Stetigkeitsklasse V. Stetigkeitsklasse IV.
Philodromus fallax Drassodes lapidosus?
Thanatus striatus Zelotes electus
Attulus cinereus ,,  Serotinus?
Euophrys frontalis Tibellus maritimus?
Theridium bimaculatum Clubiona subtilis
Plesiocraerus fuscipes Phlegra fasciata
Erigone atra Meioneta rurestris
Oedothorax apicata Pachygnatha cherkii
Lepthyphantes tenuis » degeeri
Stemonyphantes lineatus Lycosa monticola?
Bathyphantes gracilis Trochosa ruricola?
Tetragnatha extensa? Arctosa perita
Clubiona similis

Fundorte Fehmarn-Pillkoppen:
Stetigkeitsklasse V. Stetigkeitsklasse IV,
Arctosa perita Zelotes serotinus?, Philodromus fallax, Thanatus striatus

Clubiona similis, Attulus cinereus, Lepthyphantes tenuis
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Die mit einem ? versehenen Arten sind an einem oder mehreren Fundorten nur
durch inadulte Tiere belegt, deren Bestimmung in diesen Féllen unsicher bleibt.

Unter den Arten der hoheren Stetigkeitsgrade sind eine Anzahl der oben auch als
Charakterarten bezeichneten Formen: Clubiona similis und Aftulus cinereus =treu,
Clubiona subtilis, Arctosa perita =hold. Die Art Philodromus fallax bewohnt vorzugs-
weise ein nahe verwandtes Biotop, den hoheren Vorstrand. Die restlichen Arten miissen
in bezug auf die Diinen als gesellschaftsvag bezeichnet werden. Lepthyphantes tenuis,
Bathyphantes gracilis, Stemonyphantes lineatus, Plesiocraerus fuscipes (wenigstens in
Meeresnahe), Theridium bimaculatum, Pachygnatha clerkii, P. degeeri finden sich ganz
allgemein an nicht zu trockenen Stellen mit Kraut und Graswuchs, auch im Detritus;
Euophrys frontalis im Gras, Moos und Laub an trockeneren Orten. Phlegra fasciata
liebt ausgesprochen trockene Standorte. Thanatus striatus scheint zwar die Diinen
zu bevorzugen, wurde auch in Mooren am FuB dichter Grasbiischel gefunden. An
feuchten Stellen und Ufern finden sich: In Detritus und Gras Erigona atra, Oedothorax
apicata, Trochosa ruricola, Meioneta rurestris, zwischen hoheren Krautern und Stauden
Tetragnatha extensa. Als das Biotop der Zelofes-Arten kann wohl kurzer Graswuchs,
Moos und Detritus trockener Stellen bezeichnet werden. Aufféllig ist dagegen das
ziemlich regelmaBige Vorkommen von Drassodes lapidosus. In der “Literatur wird stets
angegeben: Unter Steinen. ich fand die Art in der Provinz denn auch stellenweise
héufig auf dlteren Steinstrandwéllen, die sich zwischen den Steinen mit einer schiitteren
Grasnarbe bedeckt hatten. Von diesem gelegentlich benachbarten Biotop mag die Art
-in die Diinen vorgedrungen sein. Sie ist aber dort keineswegs als zufdlliger Gast
anzusehen, was die RegelméBigkeit der Funde und das in den Diinen gefundene Nest
mit Eikokon erhérten.

Stellt man die Arten samtlicher eindeutig mit jungem Strandhafer oder mit altem
Strandhafer bezeichneten Finge zusammen, so ergibt sich, daB im alten Strandhafer
80 Arten, im jungen Strandhafer nur 62 Arten gefunden wurden. Von den 62 des
jungen Strandhafers sind 18 nicht unter den Arten des alten Strandhafers vertreten,
aus der letzteren Liste sind 36 nicht im jungen Strandhafer enthalten. Besonders bei
den dem jungen Strandhafer ausschlieBlich eigenen Arten handelt es sich um solche,
die als gelegentliche Mitbewohner des Biotops angesprochen werden miissen. Die oben
herausgestellten Charakter- und steten Arten sind in beiden Listen vertreten. Man
konnte versucht sein, die geringere Artenzahl des jungen Strandhafers auf die geringere
Zahl der Fénge zuriickzufiihren, die in dieser Fazies gemacht wurden, doch zeigt sich
die gleiche Erscheinung auch bei einer Gegeniiberstellung von je 5 typischen Féngen
aus beiden Unterbiotopen.

Es geniigte bei der geringen Artenzahl ja auch eine geringere Zahl der Fiange, um
der wichtigen Bewohner habhaft zu werden. Schon beim Sammeln fallt die viel groBere
Einformigkeit der Besiedlung im jungen Strandhafer auf. Nur wenige Arten, diese aber
meist in groBer Zahl, kommen einem vor den Exhaustor. Besonders zahlreich finden
sich die Tetragnatha extensa, oft noch dazu als Jungtiere. Von ihnen wurden meist nur
wenige Exemplare als Vertreter mitgenommen. Infolge der geringeren Artenzahl im
Biotop ist auch die Individuenzahl pro Fang herabgesetzt, da die Fangdauer dem beim
Fang sich ergebenden Artenreichtum angepaBt wurde. Die hohere Artenzahl im alten
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Strandhafer ist nicht weiter {iberraschend, weil dies Biotop reicher gegliedert erscheint
und nicht so extreme Bedingungen aufweist wie der junge Strandhafer. Die Wind-
exposition ist in den meisten Fallen weit geringer, und die verfilzten alten Halme bieten
einer Anzahl Bewohner von trockenem Detritus und kurzer Vegetation geeignete
Lebensmoglichkeiten.

Zur Konstanzbestimmung wurden je 5 typische Fénge aus altem und jungem
Strandhafer ausgewihlt. In Betracht kamen nur die besser besammelten Gebiete.
Jedes Sammelgebiet ist nur mit einem Fang fiir alten oder jungen Strandhafer ver-
treten. Auf die Weise werden mehr oder weniger zuféllige Eigenarten eines einzelnen
Fanggebietes ausgeschaltet. Unter Zugrundelegung der angegebenen Fiange 146t sich
fiir den jungen Strandhafer pro Fang eine durchschnittliche Artenzahl von 17 Arten,
eine durchschnittliche Individuenzahl von 81 Tieren errechnen. Im alten Strandhafer
ergibt sich pro Fang eine durchschnittliche Zahl von 21 Arten und von 127 Individuen.

Konstanz nach ausgesuchten Einzelbestdnden, je 5 fiir dlteren und
jiitngeren Strandhafer.

Alterer Strandhafer. Jiingerer Strandhafer.
Konstanzklasse V.
Clubiona similis Clubiona similis
Konstanzklasse IV.
Phlegra fasciata Tetragnatha extensa
Tibellus maritimus Stermonyphantes lineatus
Thanatus striatus Arctosa perita

Attulus cinereus
Clubiona subtilis

Euophrys frontalis
Konstanzklasse III.
Zelotes serotinus Tibellus maritimus
,, electus Philodromus fallax
Plesiocraerus fuscipes Pachygnatha clerkii
Tetragnatha extensa Thanatus striatus

Erigone atra

Als Konstante (Klasse V) tritt in beiden Fillen Clubiona similis auf. In Klasse 1V
zeigt der junge Strandhafer charakteristischer Weise: Tefragnatha extensa, Stemony-
phantes lineatus und Arctosa perita. Da der junge Strandhafer meist in der wind-
exponierten Vordiine gut ausgepragt sich findet, erscheint die hohe Konstanz gerade
zweier netzbauender Arten seltsam. Gelegentlich fand ich die zahlreichen Radnetze
von Tefragnatha dicht mit Flugsandkdrnchen beschwert. Man mufl aber bedenken,
daB der junge Strandhafer im Vergleich zum alten den Netzbauern viel giinstigere
Anheftungsmoglichkeiten bietet, da die einzelnen Biische hoher und dichter zu sein
pflegen. Arcfosa perita bewohnt vorzugsweise die freien Sandstellen zwischen dem
Strandhafer, und scheut das hdufige Sandwehen nicht. Ihre ziemlich senkrecht in
den Sand hinabfiithrende Wohnrohre miindet meist ohne jede Anlehnung an Pflanzen
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mitten auf der Sandfliche. Im alten Strandhafer findet sich in Klasse IV Attulus
cinereus, der auch die freien Sandfldchen zwischen der Vegetation liebt. Die {ibrigen
Arten sind mehr oder weniger charakteristische Bewohner von niedriger Vegetation
und Detritus trockener Stellen.

3. Dominanz.

Zur Bestimmung der Dominanz oder Mengenentwicklung der einzelnen Arten
wurden je 5 Finge von den 5 bestuntersuchten Fundorten herangezogen. Durch diese
gleichméBige Vertretung der einzelnen Fangorte in der Statistik sollen moglichst
allgemein giiltige Zahlen erzielt werden. Trotzdem machen in den Ergebnissen einige
Orte ihre Eigenart bemerkbar. Die Zahl der mit diesen 25 Fangen von der Statistik
erfaBten adulten Diinenspinnen betrdgt 1218. Fiir die einzelnen Arten wurde die
prozentuale Beteiligung an der Gesamtzahl ausgerechnet.

Im AnschluB an KrRoGERUS und PALMGREN bezeichne ich als Dominanten die mit
mehr als 59, beteiligten, als Influenten die zwischen 2 und 59/, stehenden Arten.
Unter der Zahl der mit weniger als 2°/, beteiligten Arten, den Recedenten (KROGERUS)
maochte ich noch die zwischen 2 und 19/, stehenden gesondert auffithren, da es sich hier
meist um Formen handelt, denen man in jedem Fang begegnet, oder die sonst fiir den
Lebensraum charakteristisch sind.

Dominante >5°/,: Clubiona similis 18,5 — Mecopisthes Dahli 9,6 — Clubiona
subtilis 8,77 — Tibellus maritimus 5,8.

Influente 2—59/,: Trichoncus saxicola 4,15 — Plesiocraerus fuscipes 4,5 —
Clubiona phragmitis 3,11 — Cl. juvenis 3,11 — Bathyphantes gracilis 2,62 — Erigone
atra 2,46 — Thanatus striatus 2,0.

Recedente mit 2—1°/,: Attulus cinereus 1,97 — Hypomma bituberculata 1,56 —
Hyctia nivoyi 1,48 — Euophrys frontalis 1,23 — Lepthyphantes tenuis 1,23 — Zelotes
serotinus 1,15 — Stemonyphantes lineatus 1,07 — Entelecara trifrons 1,07.

Clubiona similis, die sowohl als treue, wie als stete Art bezeichnet werden muB,
steht in der Mengenentfaitung obenan. Der verhédltnisméBig hohe Wert fiir Clubiona
subtilis geht auf ihre groBe Haufigkeit in Hohwacht zuriick. Besonders aufféllig ist
das Hervortreten von Mecopisthes Dahli als Dominante, ferner auch von Trichoncus
saxicola als Influent. Beide sind nur an je einem Fundort Graal bzw. Amrum gefangen
worden. In beiden Fallen handelt es sich um kleine, bei Mecopisthes Dahli sogar um
eine sehr kleine Art. Die Zahlen in einer solchen Statistik miissen ein ganz verschiedenes
Gewicht haben, je nach der GroBe der Art, die sie betreffen. Die kleineren Arten sind
gewohnlich in groBerer Zahl vorhanden. Von einer groBeren Art ist ein hdufiges Auf-
treten von vornherein nicht zu erwarten, schon weil die Nahrungskonkurrenz unter
den Individuen derselben zu groB sein wiirde.

V1. Die Verbreitung der Diinenspinnen.

Die Mehrzahl der in den Diinen vorkommenden Spinnenarten hat eine weite Ver-
breitung. Die Zuordnung der einzelnen Arten zu bestimmten Verbreitungsgebieten
kann jedoch nur eine vorldufige sein, da wir von einer groBeren Anzahl nur wenige
Fundorte besitzen. AuBerdem ist die Spinnenfauna der meisten Gebiete nur ganz
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ungeniigend bekannt, selbst innerhalb Europas, das wohl am besten durchforscht ist.
So nimmt es nicht weiter wunder, daB die europdischen Arten zahlenmiBig an erster
Stelle stehen.

Kosmopolitische Spinnenarten kommen in den Diinen nicht vor. Dagegen sind
immerhin schon 15 cirkompolar verbreitete Arten vorhanden. Die Zahl der Eurasiaten,
d. h. der Arten, die in Europa und im ganzen gemé&Bigten Giirtel Asiens verbreitet
sind, betrdgt 31. Diese Zahl diirfte sich weiterhin auf Kosten der Zahl der Europier
noch erhohen. Als Europier, die mit 83 Formen vertreten sind, habe ich alle Arten
zusammengefaBt, die in Europa beheimatet sind, ohne die Grenzen dieses Erdteils
‘wesentlich zu iiberschreiten. (Uber ganz Europa oder einen groBen Teil desselben ver-
breitete Arten bewohnen vielfach noch die ganzen Randgebiete des Mittelmeeres
oder angrenzende Teile Asiens.) Eine Anzahl dieser Arten wird sich bei genauer Kennt-
nis der Spinnenfauna Asiens noch als echte Eurasiaten erweisen. Unter der Zahl der
europdischen Arten lassen sich einige Gruppen mit besonderem Verbreitungstypus
unterscheiden; in diese Verbreitungstypen lassen sich auch einige der Eurasiaten
einordnen.

Eine kleine Zahl von Europdern ist erst von so wenigen Fundorten bekannt, daB
die Zuordnung zu einer der Gruppen unterbleiben mubBte.

Als gemdBigt nordisch sind Arten zu bezeichnen, die in Europa lediglich das Mittel-
meergebiet meiden: Phaulothrix Hardi, unter Eurasiaten Tibellus maritimus und
Clubiona stagnatilis. Erigone arctica ist hauptsachlich in der Arktis verbreitet, dariiber
hinaus auch noch an den Kiisten des nordlichen Europas.

Als 6stliche Arten sind zu nennen: Yllenus arenicola, der in den Sandgegenden und
Binnendiinen Osteuropas verbreitet und in OstpreuBen in den Kiistendiinen héufig
ist; Lasiargus hirsutus, der in Ungarn, Polen, bei Danzig, in Graal und auf Fehmarn
gefunden wurde. Die neuen Fundorte Graal und Fehmarn sind bislang die westlichsten
der Art,

Hier konnte man die sog. Strandsteppenarten anschlieBen, die meist ein groBeres
Verbreitungsgebiet in den Steppengebieten Siidosteuropas und den angrenzenden
Teilen Asiens haben, auBerdem aber noch in den Kiistengebieten verbreitet sind. So ist
Enoplognatha maritima im nordlichen und westlichen Europa auf die Meereskiisten
beschrinkt, wahrend sie in Siidosten auch im Landesinnern und in Steppengebieten
gefunden wird. Die Strandsteppenarten mdchte ich mit W. CHRISTIANSEN noch zu
den im weiteren Sinne atlantischen Arten stellen. Es lassen sich ndmlich neben die
genannte Art solche mit ganz &hnlichem Verbreitungsbild stellen, die zum medi-
terran-atlantischen Verbreitungstyp hiniiberfithren. Auch sie sind im Siidosten tief
ins Landesinnere verbreitet, bewohnen das Mittelmeergebiet und die kiistennahen
Gebiete Westeuropas, wo sie etwa bis Amrum und Jiitland nach Norden gehen. Sie
sind aber auch im westlichen Teil ihres Wohngebietes keineswegs an den eigentlichen
Strand gebunden; sie finden sich auch in strandfremden Biocoenosen der kiistennahen
Landesteile, wenn auch vielleicht Strandbiotope bevorzugt werden. Hier sind zu
nennen: Drassodes dalmatensis und Hyctia nivoyi, wohl auch noch Linyphia impigra.
Ebenfalls hierher gehort Aranea adianta, ein Eurasiat, die aber im ndrdlichen Teil

5
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ihres Verbreitungsgebietes an Kiistenndhe gebunden ist. Als echt mediterran-atlan-
tische Form ist wohl (trotz der wenigen Fundorte) Silometopus curtus zu bezeichnen.

Eine groBere Artenzahl zeigt einen deutlichen Verbreitungsschwerpunkt im Westen.
Als subatlantisch, d. h. vorwiegend im westlichen Mitteleuropa verbreitet, sehe ich an:
Thanatus striatus, Clubiona subtilis, Zelotes serotinus, Agroeca proxima, Attulus saltator,
Tapinocyba praecox, Araeoncus humilis. Vielleicht schon euatlantisch (d. h. deutlich
in Kiistenndhe Westeuropas verbreitet) zu nennen sind: Centromerus prudens, Clubiona
juvenis, Lycosa purbeckensis. Ausgesprochen euatlantisch sind: Peponocranium ludi-
crum, Metopobactrus prominulus, Plesiocraerus fuscipes und Entelecara trifrons (letztere
in ihrem europdischen Verbreitungsgebiet). Hier mdchte ich noch die Strandarten
Philodromus fallax, Attulus cinereus und Lycosa arenicola-fucicola anschlieBen, die
fast ausschlieBlich an der Kiiste selbst vorkommen, und zwar von Westeuropa bis
hinein in den Finnischen und Bottnischen Meerbusen. Ph. fallax wurde nur gelegentlich
an sandigen FluBufern, Attulus cinereus auch in Binnendiinen gefunden.

Am- | Bott- Hoh- | WeiBen-| Feh- | St. Pill.

rum | sand Graal wacht| haus | marn | Peter Sylt | Darfs koppen
Enoplognatha maritima 71 3 12
Drassodes dalmatensis 22
Fyctia nivoyi 24 77 18
Linyphia impigra 1 44 12
Aranea adianta 1
Silometopus curtus 21
Thanatus striatus 61 17 14 9 18 8 5 7 29
Clubiona subtilis 16 11 | 103 | 18 2
Zelotes serotinus 20 1?7} 21 3 1? 1? 5 37
Agroeca proxima 4 6 3 4
Attulus saltator 7 1 1 6 2
Tapinocyba praecox 1
Araeoncus humilis 1
Centromerus prudens 1
Clubiona juvenis 78 8
Lycosa purbeckensis 6
Peponocranium ludicrum 6 3
Metopobactrus prominulus 2
Plesiocraerus fuscipes 15 2 5 36 2 3
Entelecara trifrons 32
Philodromus fallax 7 2 3 23 3 2 2 1
Attulus cinereus 24 2 26 1 4 2 3 1
Lycosa arenicola-fucicola 5 4
Gesamtzahl atlant. Arten: 14 10 9 7 10 8 5 5 6
Gesamtartenzahl(alleArten):| 54 50 56 40 42 30 26 21 35 21
Atl. Arten in °/, der Gesamt-

Artenzahl: 259 | 20 | 16,2 | 17,5 | 238 | 26,6 | 19,2 | 23,8 | 17,1 | 28,6
Individuenzahl d. atl. Arten:} 266 | 177 | 174 | 186 | 135 47 18 18 36 46
Gesamtindividuenzahl: 1712 |1 918 | 697 | 663 | 479 | 247 | 152 91 | 150 | 168
Individuenzahl d. atl. Arten

in %/, d. Ges.-Indiv.-Zahl: | 13,2 | 19,3 | 25,0 | 28,0 | 28,2 | 19,0 | 11,8 | 19,8 | 24,0 | 27,4
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Diese 23 atlantischen Arten machen 17,8/, der Gesamtartenzahl der Diinen aus.
Dieser Prozentsatz erscheint ziemlich hoch. Er entspricht aber etwa dem Wert, den
CHRISTIANSEN in der Artenliste einer typischen Pflanzengesellschaft des Strand-
gebietes der Salzwiese feststellen konnte.

Bei einer Berechnung des Anteils atlantischer Arten an der Artenzahl fiir jeden
Fundort getrennt erhélt man meist viel hohere Werte. Es ergibt sich sogar die auf-
fallende Tatsache, daB die hochsten relativen Werte auf Pillkoppen und Fehmarn
fallen, obwohl diese beiden Fundorte bestimmt nicht ein so weitgehend atlantisches
Klima besitzen, wie etwa Amrum oder Sylt. Berechnet man die Individuenzahl simt-
licher atlantischer Arten in Prozent der Gesamtindividuenzahl fiir die einzelnen Fund-

-orte, so zeigen Amrum und St.Peter, deren Klima im Untersuchungsgebiet wohl am
meisten atlantisch beeinfluBt ist, sogar die niedrigsten Werte (s. Tabelle).

Diese Zahlen machen es unwahrscheinlich, daf das atlantische Klima fiir die starke
Vertretung des atlantischen Arealtyps in den Diinen eine Hauptursache bildet. Dieser
Arealtyp enthélt ja aber recht veérschiedene Artengruppen. So ist es immerhin méglich,
daB fiir das Vorkommen der meisten euatlantischen Spinnenarten doch das Klima
entscheidend ist. Ein groBer Teil der atlantischen Arten hat ein ausgedehntes Ver-
breitungsgebiet im Siiden. Hier handelt es sich wohl oft um wérmeliebende Arten,
denen die Diinen giinstige kleinklimatische Lebensbedingungen bieten. Vielleicht ist
es aber bei der noch recht oberfldchlichen Kenntnis der Verbreitung der Spinnen ver-
friiht, hier genauere Berechnungen anzustellen.

Oekologische Anpassungen.

Bei einem so ausgesprochen eigenartigen Lebensraum, wie es die Strandhaferdiinen
sind, steht zu erwarten, dal ein hoherer Prozentsatz der charakteristischen oder auch
der zahlenméBig hervortretenden Arten sich durch oekologische Einpassung in den
Lebensraum auszeichnet.

Da féllt zunéchst die Haufigkeit gestreckter Formen in die Augen. Die stete und
auch hdufige Art Tibellus maritimus besitzt unter unseren Krabbenspinnen den langst
gestreckten Hinterleib. Die besonders im jungen Strandhafer in hohen Individuen-
zahlen vorhandene Tefragnatha extensa, die einzige regelmdBig vorkommende Ver-
treterin der Radnetzbauer hat einen ausgesprochen stabformigen Korper. Die Gattung
Episinus ist die gestreckteste Form der heimischen Kugelspinnen. Auch unter den
gewdhnlich recht gedrungen gebauten Springspinnen fallt die verhéltnismédBig hohe
Zahl gestreckter Arten auf, so Synageles venator, Hyctia nivoyi, Myrmarachne formi-
caria. Endlich besitzen die regelmaBig und in groBerer Anzahl vorkommenden Clubi-
ona-Arten, so vor allem C. similis einen ausgesprochen langlichen Korper. Andere
Tiergruppen, wie die Kéfer und Wanzen, zeigen im Biotop ebenfalls ein Vorwiegen
langlicher Formen, als Beispiel seien die Carabiden Dromius und Demefrias und die
Wanze Ischnodemus sabuleti genannt.

Diese Tatsache ist zu auffallig, um lediglich als Zufall angesehen zu werden. Schon
DAL wies darauf hin, daB es sich bei den Arten mit so gestrecktem Korperbau um
Formen handelt, die zwischen Grésern leben. Die gestreckte Form erleichtert es den
Tieren sehr, in den schmalen Raumen der Blattachseln und zwischen den einzelnen
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‘Halmen sich zu verbergen. In diesen Rdumen werden auch die Schlupfwinkel und
Eigespinste einer Reihe von Arten angelegt (Clubiona-Arten, Hyctia nivoyi). Die
Korperbreite der Tiere ist angenédhert die eines Strandhaferblattes, und so bieten die
Tiere der Lange nach an einen Halm angepreBt dem Wind nur geringe Angriffs-
moglichkeiten. Hinzu kommt, daB gerade diese gestreckten Arten in ihrer Bewegungs-
weise iiber ausgeprégte Schutz- und Ruhestellungen verfiigen. Diese sind bei allen in
Betracht kommenden Arten, besonders Tibellus, Tetragnatha, Episinus, dadurch aus-
gezeichnet, daB der Korper einem Strandhaferhalm oder anderem lénglichen Gegen-
stand der Lange nach angelegt wird.-Die ldngeren Beine werden gerade gestreckt und
in Richtung der Leibesachse dicht dem Korper und der Unterlage angepreBt, die
vorderen Paare nach vorn, das hintere nach riickwarts gerichtet. Das kiirzere dritte
Beinpaar wird angewinkelt und umgreift den Strandhaferhalm, um dem Tier an ihm
einen festen Halt zu geben. Bei den Zweikrallern, die die Mehrzahl der charakteristi-
schen Arten ausmachen, wird die Haftfestigkeit an der Unterlage noch durch die meist
entwickelte Skopulierung der Tarsen verstdrkt, so besonders bei den Clubionen und
vor allem bei Tibellus maritimus. Letztere hafteten oft noch nach der Betdubung mit
Essigaether mit ihren Tarsen an der glatten Innenwand des Exhaustors.

Eine weitere auffallende Eigentiimlichkeit vieler Arten dieses Lebensraumes ist
die helle, mehr oder weniger dem Sand angepafte Farbung. Grauweif, von der Farbe
sehr hellen Flugsandes, sind Aftulus cinereus, Philodromus fallax und Arctosa cinerea.
Die Schutzwirkung der Korperfarbe wird noch erhtht durch die Gewohnheit der
Tiere, ihre jdhe Bewegung plotzlich durch Pausen volliger Bewegungslosigkeit zu
unterbrechen. Wihrend dieser Ruhepausen strecken die beiden Arten Philodromus
fallax und Arctosa cinerea ihre langen Beine flach auf dem Boden nach allen Rich-
tungen aus. Auf diese Weise verschmilzt fiir unser Auge ihr Korper fast vollig mit
dem Untergrund. Eine dhnlich graue, aber kraftiger dunkel gezeichnete und deshalb
weniger gut mit der Tonung des Sandes verschmelzende Firbung hat Arctosa perita.

Eine andere Gruppe von Arten zeigt eine mehr blaBgelbe Farbung. Diese Arten
halten sich vorwiegend im Strandhafer selbst, weniger auf dem freien Sand auf.
Hierhin gehoren vor allem Tibellus maritimus, die verschiedenen Clubiona-Arten,
Drassodes dalmatensis und Peponocranium ludicrum.

Die hierher gehdrenden Formen sind zahlenméBig am stérksten vertreten, ihr
Habitus erscheint vor allem fiir die Strandhaferspinnen charakteristisch.

Bemerkenswert ist, daB simtliche als Charakterarten bezeichnete Formen solche
Anpassungen besitzen. Unter den steten Arten sdmtlicher Fundorte finden sich in der
hochsten Stetigkeitsklasse (V) 839/, der Arten angepaBt. In Klasse 1V sind es freilich
nur noch 22,29,. Auch unter den Dominanten betrdgt der Anteil der angepaBten
Formen 759/, der Arten, unter den Influenten immerhin noch 439/,.
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